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ABSTRACT: The research of the process of collectivisation of agriculture
in Boteni commune is limited to the analysis of a larger area, that of
the north of the Arges region, especially the Muscel district and is a less
privileged historiographical approach at present, due to the lack of sci-
entific papers to address this complex phenomenon, having as area of
interest the vast territory of the region. Therefore, the challenges of the
topic were multiple: mapping the means of party-state interference in
rural areas; exposing and analyzing the Communist legislation regarding
collectivisation, but also identifying some determining factors of issuing
various legislative acts; identifying the collectivisation strategies used by
the Communist authorities in the region; revealing the manner in which
the above orders were applied at party and administrative decision-mak-
ing levels, from the center to the periphery; analysing the dynamics of
the establishment of cooperative agricultural units at the level of Muscel
district and Arges region as a whole; drawing conclusions on the social
life and the economic situation of the peasant during the process of
scheduled modernisation. From this perspective, in the evolution of the
collectivisation process in the Arges region, a special case was represented
by the Muscel district. Due to its geographical characteristics, it was more
difficult for the Communist authorities to collectivise, so that, although
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several associations had been inaugurated over the years, until the offi-
cial end of the collectivisation process, few collective farms were created
in the Muscel district. But the difficulty of collectivisation was largely
due to the anti-Communist armed resistance movement in Muscel, the
Arsenescu-Arniutoiu Group: Muscel’s Outlaw Network (1949-1959).
KEYWORDS: Romania, collectivisation of agriculture, Communist repres-
sion, “Happiness Road”, collective farm, Boteni, Muscel, Arges

1. Argument — avertisment

In scopul evadirii temporare din cutia socio-profesionala specificd si
a revenirii cu softul actualizat, am inceput sa las, din cdnd in cand, pentru
perioade relativ scurte, preocuparile de natura strict juridica si sa scriu
despre ABC-ul vietii, iluziile si deziluziile vietii, despre satul meu natal si
oamenii sdi, de ieri si de azi si despre alte subiecte care pentru mine sunt
relevante, ca om preocupat de societatea din care face parte si, totodata, ca
fructe oprite sau interzise de meniul zilnic oferit de istoria noasta ascunsa
cu grija in dosarele securititii si spusd cu tema si sfiala de cei care mai
cunosc cate ceva despre aceste evenimente care au avut loc in perioada
tenebroasd a comunismului. Mai clar este vorba despre colectivizarea
agriculturii si represiunea comunista in acest minunat plai roméanesc. Nu
pot sa nu marturisesc cd, in calitate de slujitor, de peste 20 de ani, atat al
profesiei de avocat, cat si al celei de profesor, am avut prilejul sa intal-
nesc oameni din toate sferele societitii. In acesti ani, am interactionat cu
oameni tineri (mai ales cu studentii mei), oameni politici, oameni bogati,
oameni sdraci, oameni inteligenti, oameni limitati din punct de vedere
intelectual, escroci, oameni cinstiti, oameni modesti, oameni aroganti,
oameni curajosi, oameni fricosi etc. Aceste contacte mi-au oferit ocazia sa
observ diverse tipuri de personalitate umana, si vad calitati ori defecte ale
omului, sd ma confrunt cu probleme de naturi diverse, sa remarc aspecte
pozitive, s observ lucruri neplicute sau si identific solutii. Plecind de la
constatdrile ex propriis sensibus si ludnd in considerare bruma de cultura
generala pe care cred cd 0 am, in paginile acestei lucrari am consemnat idei,
opinii, ganduri, sentimente si chiar trairi privitoare la anumite aspecte
esentiale sau banale ale vietii omului cum este speta de fata, Colectivizarea
agriculturii in Romania: forma a represiunii comuniste. Cazul special al
Gospodariei Agricole Colective Drumul fericirii din Comuna Boteni,
Raionul Muscel, Regiunea Arges.
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Lipsa unei istoriografii care sa studieze procesul colectivizarii in
zona Arges, Muscel, ne indreptateste sa abordidm acest fenomen. Putini
sunt cei care s-au aplecat asupra evolutiei procesului de colectivizare in
judetulArgessi, cind au facut-o, studiul a fost secvential. Era de datoria
noastra sa scuturam praful de pe documente, si le analizim si sd urma-
rim procesul in toatd complexitatea sa. Datoria istoricului este aceea de
a lisa ceva in urmai, iar dacd acel ,ceva” se numeste istoria localititii,
judetului sau tirii unde s-a nascut, menirea lui — de a reda generatiilor
viitoare adevirul — poate fi considerata implinita. O astfel de temai il pune
pe cercetdtor in fata unor provociri care-1 conduc spre descoperirea unor
aspecte mai putin vizibile ale procesului: ipocrizia unui regim care elabo-
reazd o legislatie, in aparentd democratica, dar care, in practici, incalcd
unul dintre drepturile fundamentale ale omului: dreptul la proprietate.
Complexitatea procesului de colectivizare se explicd prin dimensiunea
totald pe care a atins-o, in toate etapele existentei lui: in faza de proiect
(1944-1949), in timpul desfasurarii (1949-1962), dar si in perioada pentru
care putem s folosim sintagma agricultura socialista (1962-1989). Fondul
problemei a fost, in primul rand, de ordin politic. Doud sunt argumentele
care sustin aceastd afirmatie: modelul sovietic, preluat ad litteram de catre
comunistii romani, urmérind, prin aceasta, si-si afirme si loialitatea fata
de Moscova — intr-o perioadi in care, in interiorul partidului, se duceau
lupte pentru putere, si campania politica duplicitara, ascunsa, dusa dupa
23 august 1944, prin care, pe de o parte, declarativ comunistii se pronuntau
ca apdratori ai proprietitiitaranestisi infierau pe marii proprietari, iar pe
de altd parte, in ticere, pregiteau trecerea de la proprietatea particulard
la cea colectivi, fapt demonstrat de presa de partid, indeosebi de ziarul
Scanteia?, dar si de corespondenta cu oficialii sovietici.

Cercetarea procesului de colectivizare a agriculturii in comuna Boteni
se circumscrie analizei unei zone mai ample si mai speciale, cea a nordului
regiunii Arges, cu osebire raionul Muscel si reprezinta un demers isto-
riografic mai putin privilegiat la momentul actual, datoritd inexistentei
unor lucriri stiintifice care s abordeze acest fenomen complex, avand ca
arie de interes vastul teritoriu al regiunii. Prin urmare, provocirile temei
au fost multiple: cartografierea mijloacelor de ingerintd a partidului-stat
in mediul rural; expunerea si analizarea legislatiei comuniste referitoare

> Scdnteia, 21 septembrie 1944.
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la colectivizare, dar si identificarea unor factori determinanti ai emiterii
diverselor acte legislative; identicarea strategiilor de colectivizare utilizate
de citre autorititile comuniste in regiune; relevarea manierei in care ordi-
nele de sus au fost aplicate pe etaje decizionale de partid si administrative,
dinspre centru spre periferie; analizarea dinamicii constituirii unitatilor
agricole cooperatiste la nivelul raionului Muscel si a regiunii Arges in
ansamblu; creionarea vietii sociale si a situatiei economice a tiranului in
cursul procesului de modernizare programati.

Un alt argument al studierii procesului de colectivizare in aceasta
zona il constituie traditia agricola a judetelor Arges si Muscel. Judete stra-
batute de Arges si Argesel, dominate de un relief jos in partea de sud si
inalt deluros-muntos, in zona de nord, acestea erau recunoscute pentru
calitatea solului, bun pentru culturile de cereale, in centru si sud, viti-
culturd, pomicultura si cresterea animalelor, in nord. Aceasti situatie a
favorizat acumularea de capital si cumpararea de pamant de citre o clasd
mijlocie de tarani liberi. Noua clasi a sprijinit infiintarea unor institutii
de culturd, educatie si sanitate. Tot acest edificiu avea si fie ddramat, prin
infaptuirea nationalizarii si colectivizirii in cadrul unei oranduiri comu-
niste impuse de ocupant si neagreatd niciun moment romani.Din pacate,
la ora actuala nu exista nicio intreprindere istoriografica care si analizeze
evolutia procesului de colectivizare a agriculturii la nivelul fostei regiuni
administrative Arges. Datoritd vidului istoriografic existent, referitor la
analiza procesului de colectivizare in fosta regiune administrativa Arges in
intervalul cronologic 1949-1962, lucrarea noastra se bazeazi, cu precadere,
pe documentele provenite din cadrul Directiei Arhivelor Nationale Istorice
Centrale, a Directiei Judetene a Arhivelor Nationale Arges si Arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor Securitatii si Institutului
National pentru Studiul Totalitarismului.

Nici importanta si nici implicatiile profunde — politice, sociale si
economice — nu au fost suficiente pentru ca procesul colectivizarii sa
fie studiat in adevarata complexitate. Acest lucru poate fi explicat prin
reticenta cercetitorilor de a aborda un fenomen atat de complex, dar si
datorita mecanismului legislativ dupa care functioneaza arhivele nationale
sijudetene care, sub masca pastrarii si secretizdrii unor informatii in lega-
turd cu fenomenul colectivizarii — liste de chiaburi, recensaminte agricole
din 1941 $i 1948, procese-verbale ale bunurilor nationalizate si colectivizate
etc.-, refuza si pund la dispozitie cercetitorilor unele dosare care ar oferi
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o perspectivi mai ampla asupra acestui fenomen. In perioada comunist3,
problema agrari — in general si procesul colectivizdrii — in special nu au
fost printre subiectele care si manifeste o atentie deosebitd din partea
cercetdtorilor. Lucrarile, despre problema agrari, din aceastd perioadd, au
pastrat tonul oficial al regimului; ele nu au putut analiza in profunzime
fenomenul, implicatiile lui asupra socialului, economicului, politicului
si, mai ales, asupra mentalului rural, datorita controlului, riguros, strict,
asupra cuvantului — vorbit si scris. S-a addugat lipsa unei baze documen-
tare — existentd, dar la care cercetitorul nu a avut acces, aflati si ea sub
controlul sever al regimului — care a dorit s se stie ca taranul a trecut la
proprietatea colectiva si de stat in urma liberului sdu consimtamant, si nu
fortat.?

Documentele de arhiva ne-au permis sa identificim modul de recep-
tare si diseminare a directivelor venite dinspre centru (Bucuresti) si
implementarea acestora la nivel regional si raional, obtinand astfel, o ima-
gine detaliata asupra strategiilor de colectivizare utilizate de autoritatile
comuniste la nivelul intregii regiuni, ca de altfel i o ilustrare analitica a
procesului si mutatiilor socio-economice ale colectivizarii din fostul judet
Muscel, abuziv desfiintat si incorporat regiunii Arges. Totusi, cercetarea de
arhiva s-ar fi dovedit insuficienta in lipsa analizarii principalelor masuri
legislative, care au jalonat derularea procesului de colectivizare a agricul-
turii. Drept urmare, am recurs la cercetarea colectiei Monitorul Oficial
(1945—1962), precum si a Colectiei de Hotdrari si Dispozitii ale Consiliului
de Ministri al RPR (1952-1962). Pentru o abordare cit mai completd a
fenomenului colectivizarii, am utilizat o serie de corpus-uri documentare,
dintre care mentionate selectiv, in cuprinsul bibliografiei aferente lucrarii
noastre. Un rol important pe parcursul cercetrii a fost acordat studiilor
si articolelor de specialitate, care au contribuit la aprofundarea diverselor
realitati economice si sociale ce au caracterizat transformarile impuse de
procesul colectivizarii, de asemenea, precizate in materialul bibliografic.
De un real folos s-au dovedit interviurile realizate in localititile: Boteni,
Hartiesti, Mioarele, Vulturesti si Valeni, acestea oferind o perspectiva
ampli asupra modului in care mecanismele imaginate de regim in vede-
rea subordonarii taranimii au fost aplicate in mediul rural. Cercetarea a

3 Jeana Marica (Pitru), Procesul colectivizdrii in judetul Olt (1949-1962). Teza de doctorat
sustinutd la Universitatea Valahia din Targoviste, 2015.
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fost completati de articolele din presa vremii, utilizind in acest sens unele
colectii de ziare precum Scanteia.

Istoriografia comunista, despre problema agrari, se reflecta intr-o
serie de documente care poartd amprenta Partidului Muncitoresc Roman
(PMR)sau a liderului sdu, Gheorghe Gheorghiu Dej. Adaugim acestora
operele lui Lenin si Stalin care, alaturi de congresele si conferintele parti-
dului comunist, permit cercetitorului si identifice neconcordanta dintre
teoria §i practica transformairii economiei*. Nu am omis nici unele arti-
cole si cuvantari ale altor lideri politici romani care, prin functiile detinute
in partid, au influentat, direct sau indirect, procesul de colectivizare: Ana
Pauker, Vasile Luca, Teohari Georgescu. Desi publicate in anii 2000, ste-
nogramele sedintelor Biroului Politic si ale Secretariatului Comitetului
Central al PM.R. completeaza informatiile cu caracter oficial ale unor
structuri ale partidului, deloc de neglijat in organigrama acestuia, cu pri-
vire la politica agrara a regimului®. Pentru a ilustra angajamentul total
in sprijinul infaptuirii colectivizarii la sate, am folosit articole din revis-
tele de specialitate care popularizau rezultatele din agricultura socialista,
prezentand, intr-o forma propagandisticade tip stahanovist, realizarile si
depdsirile planurilor — nerealiste — fixate de institutiile de planificare ale
statului sau infierau pe chiaburul reactionar care se opunea colectivizarii.
Studierea presei oficiale de partid a sprijinit demersul cercetitorului in
descoperirea adeviratului plan al regimului instaurat in martie 1945 cu
privire la agricultura, presa centrala si locald jucand un rol propagandistic
important.® O metodi des intalnitd in paginile ziarelor erau articolele
scurte, tip flash, cu caracter informativ, trimise de corespondentii locali,
insotite de imagini ale celor ce se remarcau in constituirea de noi G.A.C-
uri, in depisirea planului la diferite culturi, in demascarea unora care
sabotau colhozul etc.

Colectiile de legi, hotarari, decrete publicate in Monitorul Oficial, in

+  Cezar Avram, Politici agrare in Oltenia anilor 1949-1962. Mutatii socio-economice in satul
romdnesc, Editura de Sud, Craiova, 1999, p. 15.

5 Sub egida Arhivelor Nationale ale Romaniei si Institutului National pentru Studiul
Totalitarismului, in perioada 2003-2012 au aparut cinci volume de documente, intitulate
Stenogramele Sedintelor conducerii PCR, respectiv Stenogramele Sedintelor Birou-
lui Politic si ale Secretariatului Comitetului Central al PM.R., perioadele 1944-1945,
1949-1953.

¢ Gheorghe Micle, Rascoala pamdntului. Istoria Iuptelor politice ale tardnimii romdne, 1933—
1945, Editura Frontul plugarilor, Bucuresti, 1945, p. 381.
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perioada 1945-1962, au oferit posibilitatea cunoasterii cadrului legislativ
in care s-a desfisurat procesul de deposedare a taranului de pimant si,
mai ales, a reconstituirii mecanismelor juridice si administrative ale unui
proces care a urmat calea legali, taranul nefiind constrans si treaca in
forme de cooperatie colectiviste — potrivit legilor, iar masurile coercitive
aplicate asupra lui datorandu-se incilcirii tocmai a acestor legi, precum
si sabotarii realizirilor economiei socialiste, tradarii intereselor statu-
lui comunist, in favoarea cercurilor imperialiste anglo-americane astfel
cum rezultd din lucririle aparute in perioada colectivizarii care poartd
amprenta ideologica a vremii, neputind oferi informatii care si poata servi
drept bazi unei lucrdri stiintifice, motivul fiind lesne de inteles’. Ele au
descris scenariul formarii gospodariilor colective, firi sa insiste pe meca-
nismele, metodele si efectele produse asupra satului si proprietatii rurale.
Dupa 1989, liberalizarea societitii a dat posibilitate istoricilor, sociologi-
lor, economistilor si cerceteze lumea satului. Problematica, colectivizarii
a fost tratatd tangential de o serie de autori post-decembristi, interesati,
indeosebi, de tratarea unor subiecte generale. Astfel, Stelian Tanase a
analizat colectivizarea ca fenomen economic care face parte dintr-un plan
general de transformare politici a Romaniei®, Dennis Deletant s-a oprit
asupra sistemului represiv si concentrationar din perioada sovietizarii’,
analizind, in acest context, si aspectul represiv al colectivizarii. Rezistenta
taranului fatd de colectivizare, cici despre ea este vorba, ca principald cauza
a prelungirii procesului in timp, trebuie privitd nu numai din perspectiva
economici, ci si psihologici. Proprietatea a constituit, pentru taran, mai
mult decit o simpla suprafatd de pamant — in cele mai multe cazuri nesem-
nificativi, pentru a-i asigura cele necesare lui si familiei, ea a fost factorul
catalizator al comunitatii rurale. Viata s-a desfasurat in legatura cu aceasta
proprietate; taranii s-au exprimat, artistic si popular, si-au organizat eve-
nimentele din viata personala si pe cele ale comunititii, in functie de
proprietate. Colectivizarea a dus la dezrddacinare, traditia milenari a fost

7 Costin Murgescu, Reforma agrard din 1945, Editura Academiei Republicii Populare
Roméne, Bucuresti, 1956; Ion Popescu-Puturi, Damian Hurezeanu, Gheorghe Matei,
Gheorghe Tutui, Paraschiva Nichita, Din Iupta PCR pentru inchegarea aliantei clasei mun-
citoare cu tdranimea muncitoare, in bdtdlia pentru reforma agrard, Bucuresti, 1955-1960.

8  Stelian Tinase, Elite §i societate. Guvernarea Gheorghiu-Dej, 1948-1965, Editura Humani-
tas, Bucuresti, 1998.

°  Dennis Deletant, Teroarea comunistd. Gheorghiu-Dej si statul politienesc, 1948-1965, Edi-
tura Polirom, Iagi, 2001.
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intrerupta, iar valorile morale ale poporului roman, cultivate si pastrate in
lumea satului, au fost distruse sau inlocuite. Satul a constituit, in perioada
colectivizarii, locul unor aprige dispute, chiar violente, care, nu de putine
ori, s-au soldat cu victime in randul tiranilor, pentru cd acestia nu s-au
lasat deposedati de valorile, morale si materiale, mostenite din generatie
in generatie.

Perspectiva cronologica a presupus o decelare a analizei stiintifice
pe sase segmente distincte:1945 reforma agrari si pauperizarea sociala;
1946-1948: inceputurile administrative ale colectivizirii; 1949—1952: impu-
nerea prin diverse strategii a structurilor colectiviste; 1953-1956: stagnare
si reformare in politica de colectivizare;1957-1958: pregitirea instrumen-
telor legale necesare asaltului final asupra populatiei rurale; 1959-1962:
asaltul final asupra agriculturii. Apoi am recurs la o analizd comparatista
a strategiilor de colectivizare din URSS si RPR, incercdnd sa surprindem
elementele comune si particularitatile procesului de colectivizare din are-
alele teritoriale mai sus mentionate. Cea de-a treia directie de cercetare
a fost reprezentatd de dimensiunea institutionala in cadrul cireia am
abordat institutiile si persoanele implicate in procesul de colectivizare,
precum si modul de diseminare si receptare a informatiilor. De departe
cea mai ampld dimensiune asupra cireia ne-am canalizat cercetarea a fost
cea socio-economicd, in cadrul cireia am incercat sd surprindem: dinamica
aparitiei unitatilor agricole cooperatiste; principalele transformari sociale
si economice produse la nivelul comunititilor rurale; tehnicile coercitive
utilizate de autoritatile comuniste (cote, impozite, contractari achizitii,
intimidari, amenintari, arestari) si impactul acestora asupra populatiei
rurale; mecanismele propagandistice la care s-a recurs. Sau altfel spus, ce
s-a intdmplat cu spatiul rural in tarile central si est-europene in perioada
1945-1990? Dar in Romania? Dupa cum este bine cunoscut, imediat dupa
sfarsitul razboiului si impartirea Europei in zone de influenta si dominatie
economici, ideologica si politicd, in statele ,cazute” sub dominatia sovie-
ticd s-au produs mutatii profunde in structura economiei si a societatii.
Amploarea proceselor de distrugere a sistemului economiei de piatd, a
economiei rurale, a proprietatii industriale, comerciale, bancare i funci-
are, degradarea rapida, pana la desfiintare, a institutiilor societitii civile
si a structurilor democratiei, in paralel cu ,introducerea si consolidarea”
economiei centralizate, a sistemului etatist si al colectivizarii agricul-
turii, precum si a dictaturii partidului unic, si-a lasat adanc amprenta
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asupra tuturor structurilor economice si sociale. Cel mai puternic afec-
tat, in aceastd perioada, a fost spatiul rural. Brutalitatea , transformarilor
socialiste” a redus la zero valorile fundamentale ale spatiului rural: pro-
prietatea funciard, gospodaria privat-familiald, moralitatea, coeziunea
familiala, traditiile, obiceiurile §i cultura populara. S-a incercat, i intr-o
oarecare masura s-a reusit, indepartarea tineretului de biserica, fringerea
credintei in Dumnezeu si in bunele moravuri ale lumii satului. Situatia
agrard a Romaniei, prezentatd pand aici, care reflectd politica agricold a
anilor 1945-1989, ne conduce, indubitabil, la o singurd si dramatica con-
cluzie: sistemul colectivist a reprezentat un experiment macroeconomic
si macrosocial fara precedent in istoria omenirii, la scard transnational,
cuprinzand circa o treime din populatia globului care si-a dovedit, fara
putere de tigadd, falimentul economic,degradarea materiala, profesionala
si morald a taranimii §i transformarea agriculturii dintr-un subsistem eco-
nomic de piata intr-un subsistem de subzistent la nivel national.

Dintre toate monstruozititile comuniste, cea care a lovit cel mai
puternic in fiinta neamului roménesc, in continuitatea sa, in legatura sa
organici cu pamantul stribun, a fost stramutarea taranului din casa sa in
blocuri, in baterii. $i pentru a fi mai bine inteles, voi reaminti ceea ce a spus
Liviu Rebreanu, la 29 mai 1940, in discursul sdu de receptie la Academia
Romana: taranul nu pleaci nici de voie, nici de nevoie. El nu are unde
sd-si mute saracia, pentru ca smuls de pe ogorul lui ar fi osandit sa piara
ca un arbore smuls din radacini. De aceea, taranul e pretutindeni pasto-
rul efectiv al teritoriului national. El se simte zimislit si ndscut din acest
pamant ca o planta fermecata care nu se poate starpi in vecii vecilor. $i,
totusi, contrar gandirii unor oameni de seama ai neamului, satul roma-
nesc a fost distrus, afectdnd adanc fiinta taranului nostru. De ce? Exista
vreo explicatie a acestui plan diabolic? Da, exista si o gasim tot la Liviu
Rebreanu, care spunea: barbarii, neamurile rdzboinice nu au avut, pare-se,
tdrani, ei dispretuiau legdtura cu pamantul. Aceastd legdturd sfantd au vrut sd o
rupd, sd rupd, de fapt, sufletul tdranului romdn.® Cei care au gandit si aplicat
acest genocid poate ca nu l-au citit nici pe Lucian Blaga sau poate cd nici nu
au auzit de acest nume. Iatd ce spunea Lucian Blaga, la 5 iunie 1937 si tot
in discursul de receptie la Academia Romana: vd rog sd-mi acordati, totusi,
potrivit obiceiului statornicit dreptul nescazut de a face astdzi, aici, elogiul altei

©  Liviu Rebreanu, Laudd tdranului romdn — Discurs de receptie la Academia Romdnd, 29 mai
1940, Supliment al Revistei Transilvania, nr. 3-4/1994.
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nemuritoare prezente, care n-a ocupat nici un scaun in aceastd nobild incintd.
Prezenta nemuritoare, la care md refer, nu e legatd de nici un nume, nu rdvneste
lanicio laudad, ci e raspanditd in spatiul din preajma noastrd, cdt tine intinderea
nepdmdnteascd a tdrii. Vreau sd vorbesc despre singura prezenta vie incd, desi
nemuritoare, nemuritoare desi asa de terestrd, despre unanimul nostru inaintas
fard de nume, despre: satul romanesc."

Cu toate acestea, in pofida atator atentionari clare, venite de la mari
romani, de la personalitati de seamai ale culturii noastre nationale, de la
oameni profund cunoscitori ai vietii si spiritualitatii neamului, agricul-
tura, satul si taranul roman, proprietatea si rosturile rurale au fost grav
distruse. Satul romanesc — matricea fundamentald a neamului nostru — a
suportat, in cele mai multe cazuri, un fenomen de involutie sau stagnare
de o jumatate de secol. Poate am fi nedrepti daca, totusi, nu am arita ca
sunt unele spatii, mai ales in zonele necooperativizate subcarpatice si
intracarpatice, in care s-a observat un progres arhitectural si ambiental al
satului. Dar, pentru a realiza marea drama a satului romanesc, este abso-
lut necesara comparatia in timp si spatiu cu alte tari, deci se impune o
bazi de raportare, in caz contrar, am putea ajunge la concluzii eronate.
Astfel, pentru a cuantifica efectele sociale si economice ale tipului de
economie rurala, practicata jumatate de secol in Romania, nu trebuie sa
citim bilanturile sau conturile unitatilor agricole din satele noastre, ci
este suficient s parcurgem ulita cu pasul, sa intrdm in case, in ograda,
in gradind, atat la noi, in Roménia, dar si in alte tari. Nu trebuie insa sa
mergem in Elvetia, Franta, Austria sau Germania, ci numai in Voivodina
sau sudul Ungariei. Este cunoscut ci, in perioada interbelica, satul roma-
nesc era incomparabil mai ,aritos” si mai prosper, comparativ cu satul
banitean din Voivodina sau Ungaria. Dar acum? Nu suporti comparatie!
Satul romanesc din Voivodina si Ungaria nu se deosebeste cu nimic fata
de satul occidental. Dar la noi?La noi satele au suferit trei mari procese de
degradare sau distrugere: depopularea, demolarea si stagnarea. Taranul a
luptat din rasputeri, pentru a se mentine in spatiul lui, acceptand ,titlul”
de om al muncii — de muncitor — si, implicit, naveta — aceastd plaga sociala
a taranului-muncitor. Cei mai tineri, cu timpul, au parasit locul lor natal
—satul cu casele lui - si au ,,populat” bateriile noilor cartiere ale oraselor.
Si, astfel, fenomenul depopularii a determinat intrarea satelor noastre in

“  Lucian Blaga, Elogiul satului romdnesc — Discurs de receptie I Academia Romdnd, 5 iunie
1937, Supliment al Revistei Transilvania, nr. 3-4/1994.
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faza de agonie. Am vizut sate fira tineri, fara joc duminica de ani de zile,
fara nunti. Ici si colo cate un copilas adus de parintii lui la bunici, vara, in
vacanta. in jude’gele patriei zeci de sate, care odinioari reprezentau ,fala”
acestora, au disparut biologic si social i, in curand, dispar si geografic,
prin auto demolare. Politica comunista, care a privat cetdteanul romén de
cele mai elementare drepturi, a determinat, prin plecarea svabilor si sasilor
in Germania, al doilea fenomen de depopulare a satelor cu populatie ger-
mani din Banat §i Transilvania. Este dezolantd imaginea unor astfel de
sate din toate provinciile Romaniei.

Ideologii comunisti, sub masca sistematizarii localititilor rurale si a
»apropierii conditiilor de trai material si spiritual” a satenilor de ordseni,
au pus in practicd, cu o crunta agresivitate, demolarea satelor romanesti.
in acest mod, au dispérut, peste noapte, nenumarate sate, iar locuitorii
din mici producitori au devenit consumatori. In timp, am avut o mitusi
si sotul ei, Elena si Petre Zaharia, ce locuiau in Voluntari, sat colectivizat
din preajma Bucurestiului, o familie care ficea naveta in oras. Aveau o
casa micd, la strada, pe Soseaua Stefinesti, la nr. 69, dar curata, cu gradina,
curte. In curte, pe misura posibilititilor unei familii navetiste si a unei
femei in varstd, mama unchiului meu, tineau 10-15 gaini, 2—3 gaste, un pur-
cel si o caprita. Aceastd femeie, mitusa mea, mica la trup, dar cu o dorinta
inimaginabila de a trdi in mediul ei, in curtea si gradina ei, pentru familia
ei navetistd, s-a chinuit din rasputeri s mentind aceastd modesta gospo-
dirie. In anii 1970, buldozerele au ras casele dintr-o parte a Voluntarilor.
O cumpliti tragedie s-a petrecut in multe, foarte multe sate roménesti, in
zeci, sute de mii de familii tdrdnestii, incit nu putem intreba cat timp ii va
trebui natiunii roméane pana cind va reusi si spele aceastd imensa rusine!
Acum, cei de azi, locuitori ai orasului Voluntari nici nu isi mai aduc aminte
de vremurile acelea, iar cei mai tineri stiu doar de Pipera cartierul familiei
Becali si al multinationalelor care si-au stabilit sediile in zgarie norii ce au
aparut pe terenurile ajunse in proprietatea strdinilor.Al treilea fenomen
rural este stagnarea satului roméanesc. Acolo unde nu a intrat buldozerul
saunu s-a produs depopularea, s-a instalat o lung3 perioadi de stagnare. In
conditie normale de dezvoltare economici, satul isi schimba infitisarea in
decursul unei generatii sau in maximum doud. La noi, majoritatea satelor
aurdmas incremenite din punct de vedere edilitar, asa cum le-am mostenit
dela generatia interbelica. in timp ce in alte tari, dupa rizboi, satul a trecut
printr-o profunda transformare, casele romanilor, cu putine exceptii, sunt
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aceleasi. Din ce cauza? Explicatia este una singura. Taranii $i membrii lor
de familie, inclusiv salariatii, nu au avut puterea economici de a construi
case noi sau de a le moderniza pe cele existente.

Aceastd ,frescd” sumbrd a spatiului rural romanesc nu este com-
pletd dacd nu facem scurte referiri si la starea de moralitate a taranului
colectivist. Este cunoscut faptul cd o morald mai sdnitoasi ca a taranului
romdn nu a avut nicio categorie sociali. Nu era mai mare rusine decat
furtul. Taranul, dupa colectivizare, a continuat si ,ia” din avutul colectiv
fara a avea sentimentul ca furd. Dar copiii si nepoti lui ,s-au invitat”, daca
putem folosi acest termen, si fure de oriunde: din cdmp, din fabric, din
locuintele noastre, din magazine, din buzunare. Va trebui mult sa trudim
pentru a starpi aceastd stare grava de imoralitate, in prezent, efectele ei
fiind dezastruoase pentru Roméania. Numai privatizarea integrala, corecta
si morali va crea premisele eliminirii acestui flagel din Romania. Despre
moralitatea tiranului, despre respectul tiranului si al taranimii fatd de
familie nu se poate indoi nimeni. In mediile sitesti din perioada inter-
belica si chiar dupa razboi se inregistra cea mai mica rata a divorturilor.
Constituirea familiilor tirdnesti reprezenta una dintre cele mai serioase si
profunde evenimente din viata comunitatii rurale. Rare, deosebit de rare
erau cazurile de desfacere a unor familii tirdnesti. Ce este acum, vedem
in fiecare zi, producandu-se grave ingrijordri. De asemenea, pentru tara
noastra a fost si continud sa fie catastrofala pierderea de citre generatia
tandra si mijlocie a reprezentarii fizice, faptice si sentimentale a notiunii de
glie strabuna. Analizand cu mai multd atentie aceastd intdmplare, aceasta
grava stare de lucruri, am ajuns la concluzia ci nu este de mirare ci tinerii
de azi nu stiu ceea ce aveau stramosii lor in suflet, in inimi, in sdnge i in
minte. Mai mult $i mai grav, elevii de azi nu inteleg dragostea taranului
roman fata de glia stribund si nu au nici cea mai vaga idee si reprezen-
tare fizica si afectiva, nepieritoarei si vesnicei glii strabune. Desigur, m-am
intrebat: oare acesti tineri nu sunt instruiti, nu sunt educati? Evident ci
da! Am intalnit copii deosebit de inteligenti, cu minti sclipitoare, care au
demonstrat o mare capacitate de asimilare, imaginatie bogati, posesori
ai unor multiple cunostinte in cele mai diferite domenii. Puteai intretine
adevarate discutii asupra navelor aerospatiale, ingineriei genetice, algebrei
booleene etc. $i, cu toate acestea, nu aveau nici cea mai vagi reprezentare a
gliei strabune. Multi dintre ei nu mai aveau pimantul, viasi vitele ca parin-
tii si strabunii lor. Ei nu au mai trdit din frageda copilarie bucuria infloririi
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pomilor, bucuria de a avea miei, vitei, purcei in ogradi, bucuria de a-i tine
in brate. Ei nu au trait, asemenea parintilor si bunicilor, bucuria culesului
viilor. Ei au participat la aceste munci, la cules, sub forma de corvoadi, ca
muncd patriotica.

M-am intrebat, mai departe: ce s-ar intimpla cu acesti tineri daca ar
trebui sa mearga pe front cu arma in mina si apere glia stribund? Ce ar
apdra ei? Care ar fi suportul lor moral si material pentru a merge in lupta?
Pentru ce ar lupta ei? Vi las pe fiecare dintre dumneavoastrd, care cititi
aceste randuri, si dati singuri rdspuns. In aceasti grava stare, eu doresc si
mai adaug un singur gand, de fapt o convingere personala. La aceasta stare
s-a ajuns datoritd desproprietaririi, dezmostenirii. Acesti tineri, aga cum
spuneam mai inainte, nu aveau reprezentarea fizica si afectiva a gliei stra-
bune. Pentru ei glia stribund nu mai era paméntul de acasd, via de acasi,
vitele de acasd, casa de acasd. Prin urmare, ce sd iubeasca si ce sa apere?
Patria, tard, glia, pentru tarani nu sunt notiuni abstracte, teoretice. Pentru
omul de rand, pentru tiran, fie tanar, fie batran, Patria, tard si glia sunt
realitati concrete, reprezentari vii, izvoare datatoare de viata si sentimente,
de continuitate, de perpetuare. Pentru ei Patria, tard si glia inseamna casa
lor, ograda lor, pimantul lor, vitele lor, familia lor, viata lor. Acesta este
efectul celor patru decenii de viatd colectivistd, de socialism oriental asupra
spiritului taranului roman, adevérata tragedie pentru natiunea noastra!

Chiar mai grav, decit ne-am putea inchipui s-a produs deprecie-
rea ,profesionald” a taranului. Oricine cunoaste cat de policalificat este
taranul. Policalificarea i-a impus-o viata, gospodaria, practica si istoria lui
taraneascd. Odata cu disparitia gospodariei, a fermei sale, taranul, incet-
incet, s-a descalificat sau, mai bine zis, a pierdut policalificarea sa de taran.
In timpul CAP-ului au apirut profesiuni noi ca tractorist, muncitor-legu-
micultor, muncitor-viticultor, muncitor-pomicultor, crescitor de animale.
Pani la un anumit punct, diviziunea sociald a muncii duce la cresterea
productivitatii acesteia. Dar, in agricultura, diviziunea excesivi are efecte
dezastruoase cumulate in timp. Acum ne dim seama ce a insemnat pen-
tru taranul nostru sa nu mai fie tiran, ci s fie membru — cooperator sau
muncitor — gostatist. Taranul — cooperator sau muncitorul — gostat ist
efectua numai lucrari necalificate, manuale, pierzand-si deprinderea de a
gandi, prevedea si decide. De aici si pana la degradarea traditiilor rurale
nu a mai fost decat un pas, o altd mare pierdere pentru viata rurala roma-
neasci. Intr-un sat romanesc, se regasea, la scara micro colectivititii, tot
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ceea ce a lasat ca efect benefic diviziunea muncii asupra economiei de tip
rural. Intr-un sat, oricit de mic, se regiseau de la rotar, potcovar, dogar,
pani la cele mai complicate si delicate meserii feminine. O intreagd gama
de activititi si o intreaga industrie rurala cuprindea satul nostru. Aceste
activitati, in cele mai multe cazuri, erau dezvoltate pana la necesarul local,
pand la autoconsumul colectivititii. Nu imbricau, in general, aspecte
comerciale, de masi. In schimb, meseriasii aveau experienta lor proprie
de generatii. Meseriile se transmiteau din tatd-n fiu, din mosi-stramosi.
Dupai colectivizare, incet-incet, cele mai multe din aceste meserii au dispa-
rut, odata cu disparitia fizica a meseriasilor. Comunititile, restrangand-si
activitatea economica de tip agricol privat, nu mai ,comandau” bunurile
produse de acestia. Activitatea lor nu mai era ,socialmente necesard”.
Consider ci pierderea proprietatii, dezradacinarea, depopularea, stagna-
rea si, acolo unde a avut loc, distrugerea satului nostru sunt cele mai grave
actiuni antinationale ale regimului comunist. Ne vor fi necesari multi
ani pentru o regenerare sanatoasa a comunitatii rurale taranesti si, prin
aceasta, a societdtii roménesti, in ansamblu.

Abordarea procesului de colectivizare a agriculturii a fost posibila prin
apelul la un instrumentar metodologic bine construit, incluzind: analiza
comparativi (pentru evidentierea diferentelor, a modificirilor suferite de
un act legislativ in decursul unei perioade de timp; a radiografierii modului
de transplantare a modelului sovietic de colectivizare a agriculturii la nivel
national si regional), analiza de discurs (utilizatd pe parcursul interpre-
tarii documentelor de arhiva, a decretelor, legilor, deciziilor, hotirarilor,
dispozitiilor emise, in interpretarea articolelor de presd) si nu in ultimul
rand interviul (cu precddere cel semidirijat, folosit in conturarea imaginii
colectivizarii de citre martorii acestui proces).”?Referitor la componenta
socio-economici, la mijlocul secolului al XX-lea, Roménia era o tara cu
un profund caracter agrar. Potrivit recensaméntului agricol din 25 ianu-
arie 1948, populatia rurald a Romaniei reprezenta aproximativ 75% din
populatia totald™; desfiintarea proprietatii agricole tiranesti a insemnat
distrugerea taranimii, prin dezradicinarea si transformarea proprietarului

= Borsa Sanda-Maria, Colectivizarea agriculturii in fosta regiune administrativd Cluj (1949~
1962). Tezi de doctorat sustinuti la Universitatea Babes-Bolyai, Cluj-Napoca, 2011.

% Anton Golopentia, Petre Onicd, Recensimdntul agricol din Republica Populard Romand,
25 ianuarie 1948, rezultate provizorii, vol. II, Statisticd, demografie si geopolitica, Editura
Enciclopedici, 1999, Bucuresti, p. 476.
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agricol in muncitorul industrial navetist — intre satul unde isi avea domi-
ciliul si orasul unde lucra. Introducerea centralismului si a planificarii,
anuale si cincinale, au imprimat economiei agricole un caracter autarhic.
Lipsa interesului pentru o proprietate fird proprietar a creat o discrepanta
intre politica economic, oficiala, si tdranul cooperator; in anii de debut ai
colectivizarii, lipsa inzestrarii tehnice, rezistenta taranilor fatid de meto-
dele dure prin care se urmarea infaptuirea procesului, au atras — dupa sine
— rezultate mai mult decit modeste. Toate acestea, subsumate, strategiei
comuniste privind agricultura care a vizat infiptuirea reformei agrare, ca
modalitate facila de a atrage sustinatori din rdndul populatiei rurale, pre-
ponderenta la acea datd.Am incercat astfel sa raispund nu numai dorintei
de areda, chiar si partial, momente de referinta din istoria noastra contem-
porand, dar si ispitei de a spune adevarul despre oamenii si actiunile lor
din acea tristd perioada, chiar daci unii dintre participantii directi la acele
activitati ne-au parasit, dar urmasii lor poate nu cunosc ori daca stiu ceva
despre inaintasii lor s-ar putea simti afectati cu privire la memoria fami-
liei lor. Ne asumam orice risc, adevérul trebuie spus pana la capat, avand
ca obiectiv o trecere in revistd a legislatiei nationale, a mecanismelor si
institutiilor nationale, referitoare la represiunea comunisti din Romania,
prin colectivizarea agriculturii, dar si o analizd asupra satului meu natal,
Botenii lui Petre Tutea, prin care sa se identifice unele situatii ca elemente
de reflectie intr-o eventuala cercetare mai ampld, pe baza cazurilor din
zona Muscelului in care s-au adus grave atingeri drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului. Este o intreprindere curajoasa si temerara in
conditiile in care nostalgicii comunismului convietuiesc printre noi, ala-
turi de neomarxistii contemporani, din ce in ce mai ofensivi si la fel de
aserviti ocultei pe care o serveau si inaintasii lor. In acest context, a avut loc
constituirea Gospodariei Agricole Colective ,, Drumul fericirii” din comuna
Boteni, raionul Muscel, regiunea Pitesti.

2. Constituirea Gospoddriei Agricole Colective ,, Drumul fericirii”

din comuna Boteni, raionul Muscel, regiunea Pitesti

2.1. Chestiuni precizatoare

Am fost silit la aceasta minima explicatie, pentru a introduce in con-
text cazul special al Gospodariei Agricole Colective ,Drumul fericirii”
din Comuna Boteni, Raionul Muscel, Regiunea Arges intrucit incercam
sd reddim memoriei un fapt care ne-a marcat existenta. La inceput, tindr
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fiind, in decembrie 1989 am crezut ci a avut loc o adevirata revolutie anti-
comunista §i a trecut la o adevirata reparatie. Descoperind, progresiv, ca
Romania era tot ocupatd, de zbiri care trecusera la jefuit am revenit in
sat, pentru a ne recupera terenurile abuziv confiscate de regimul comunist
uzurpator. Numai cd, pentru o buni parte, a trebuit sa mergem, pana la
razboi — cu dusmanii din sat sau chiar cu autoritatile, bijenind pe la diver-
sele instante din judet, neintelegand ce s-a intimplat dupa 22 decembrie
1989 in satele romanesti. Lucrez de mult la o ampli analizd a talhiriei
funciare postdecembriste, incercind a rezista potopului de injustitie coor-
donat de toate guvernele de la Bucuresti, pentru a analiza acest fenomen si
a aprecia just semnificatiile sale majore: sociale, economice, juridice, poli-
tice si umane. Insd, pAni cand voi finaliza aceasti cercetare cu un material
complet, sper ca lucrarea de fata pe care o expunem cititorilor nostri si
fie suficient de expresiva. Cel care chiar vrea si priceapa ce s-a intamplat
- nu se va impotmoli in fleacurile cu care decidentii politici, mercenari
ideologici ai sistemului, incearcd estomparea marilor sensuri ale luptei lui
poporului roman cu dusmanii sai.Sper, in acelasi timp, si fie si un argu-
ment pretios pentru procesul comunismului, al loviturii de stat si tranzitiei
criminale. Asa au castigat Petre Roman si ai lui ,,pariul cu agricultura”.
De aceea, utilizarea sintagmei argument — avertisment nu este intam-
plitoare pe de o parte, spunem dintru inceput ca nu vom face numai o
lucrare pentru un simpozion, dar vom aborda din perspectiva juridica si
cultural-stiintifica probleme ale cadrului teoretic si practic aferente repre-
siunii comuniste cu elementul sau specific, colectivizarea agriculturii,
intr-o viziune unitard, din perspectiva nationala si europeana si pe de alta
parte, v avertizam cd vom fi nemilosi cu evocarea jafului sistematic al
patrimoniului privat in perioada comunistd de catre cei aflati vremelnic
la carma destinelor noastre si care se credeau vesnici precum Dumnezeu
pe care ei si urmasii lor de azi I-au alungat din viata lor, incercand si ne
impuna si noud romanilor aceeasi cretinitate diabolica, ideologia materia-
list — dialectici, marxism — leninismul si stalinismul diabolic. Din aceasti
perspectivi, dar si a faptului cd la acest moment nu existi o lucrare speci-
ald dedicata subiectului, studierea colectivizarii Botenilor capita o valenta
deosebita. Acesta este de fapt si scopul cercetarii. Preocuparile stiintifice si
publicistice au existat, insd abordarea temei s-a realizat fragmentar, auto-
rii concentrandu-se fie pe evidentierea fenomenului la nivelul zonelor
argesene, mai putin pe analiza la nivelul satului nostru, fie lapidar precum
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Profesorul Ion Chelcea, ,,Cea de-a treia fazi de dezvoltare a pomiculturii
din Boteni coincide cu trecerea la agricultura colectivizatd”, fie lauda-
tiv precum autorii unor monografii ai comunelor invecinate® din diferite
motive ori interese, fie cu pareri de rdu, nostalgice din partea celor care s-au
infruptat nemilos si nemeritat, atatia ani, din roadele pamantului abuziv
confiscat, chiar cu instrumentul puterii — dreptul si justitia de sorginte
comunistd —, sau cu teava pustii. Dupi acest scurt excurs psihologic sd
revenim la momentul constituirii GAC , Drumul fericirii”. Frumos nume
si-au ales!

Colectivizarea in Boteni

Dosarul cu actele infiintarii GAC Boteni evoca triumfalist impre-
jurdrile in care a avut loc constituirea asociatiei. In ziua de 17 mai 1953,
in sala ciminului cultural din Boteni, in prezenta delegatilor tovarasilor
Stefanescu Ion delegatul Regionalei de Partid Pitesti, Boboc Sandu, secre-
tar al Biroului Raional de Partid Muscel, Beu Ion, presedintele Sfatului
Popular Boteni, cu participarea taranilor, care si-au dat adeziunea de a
se infrati in munca paméntului, cat §i a unui numar mare de cetateni ai
comunei, s-a tinut sedinta, de constituire a Gospodariei Agricole Colective
»Drumul fericirii” din Comuna Boteni, raionul Muscel, Regiunea Pitesti.
Fondati de 95de familii de tdrani, gospodaria si-a inceput activitatea dis-
punénd de peste 200 ha de pimant si de un sumar inventar agricol, din care
tractoarele lipseau cu desavarsire.Presa locald a marcat cu scop persuasiv
constituirea gospodriei colective. In cursul anului 1949, la nivelul intregii
tari, strategia partidului de a stimula intrarea benevola a taranilor in gos-
podariile colective nu a dat rezultatele scontate, in acest an infiintand-se
doar 56 de astfel de asocieri. Acest fapt a determinat conducerea PMR ca,
la plenara din 23—25 ianuarie 1950, sa renunte la prudenta in favoarea unei
strategii radicale: ,transformarea socialistd a agriculturii nu merge de la
sine, aceastd sarcind revine partidului, proletariatului”. Pentru a optimiza
acest demers, autorititile locale au primit controlul total asupra procedurii

Ton Chelcea, Botenii Muscelului si oamenii sdi buni si batrani, Editura Tritonic, Bucuresti,
2005. Editie ingrijitd si cuvant inainte de Septimiu Chelcea.

s Exempli gratia, Ion Serban Falculete, Ioan Filculete, Pe Dambovita in sus pe urmele Iui
Negru-Voda si ale urmagilor sdi. Vilenii din plaiul Dambovitei. Pagini de viatd si istorie, Edi-
tura Bibliotheca, Targoviste, 2016.

*  Robert Levy, Primul val al colectivizdrii: politici centrale si implementare regionald, 1949~
1953, In Tardnimea si puterea cit., pp. 67-72.
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de constituire a noilor forme de asocieri agricole. De asemenea, s-a dis-
pus ca peste 25.000 de muncitori sd ia drumul satelor pentru a impulsiona
colectivizarea. Materialul arhivistic studiat permite surprinderea modu-
lui de actiune a autoritatilor locale din acea perioadd. Conform hotararii
judetenei de partid, trebuia si li se prelucreze oamenilor statutul-model
al gospodiriilor colective, asa cum s-a procedat si in cazul de fata”. In
cadrul cursului duminical, membrii de partid au primit sarcina de a lamuri
Jtarinimea muncitoare”, fiecare trebuind sd convinga cel putin un tiran
sd intre in colectiva iar pentru a fi primit intre tovarsi, fiecare adeziune
trebuia insotita de scrisori de recomandare si alte caracterizari semnate de
cunoscuti sau venite ca anonime. Fard semnaturd. Membrii organizatiei de
partid si cei inscrisi deja in GAC au decorat, in 17 mai, ciminul cultural si
sediul GAC, pregatind astfel momentul festiv de inaugurare a gospodariei.

Pastrand ortografia originald, cu toate greselile gramaticale, reddm
ad literam,Procesul verbal de constituire a Gospodariei Agricole Colective
»~Drumul fericirii” din Boteni incheiat la data de 17 mai 1953.

Noi tdranii muncitori din Comuna Boteni, raionul Muscel, Regiunea
Pitesti, ne-am intrunit in sedinta de adunare generald pentru a ne constitui
in Gospodadria Agricole Colectivd cu denumirea ,, Drumul fericirii” cu sediul in
Comuna Boteni, raionul Muscel, Regiunea Pitesti. Sedinta se deschide de cdtre
tov. Bddescu A. Constantin, fost presedinte al comit. De initiativd care pro-
pune un prezidiu in persoana tov. Stefdanescu deleg. Reg. De partid Pitesti, tov.
S. Boboc secretar al Biroului Raional de Partid; tov. G. Gheorghe, colectivisti,
Balaban Ion, Ilinescu Moise si Viduva Eugenia, propusi de adunarea gene-
rald. Prezidiu alege pentru conducerea sedintei pe tov. Sergiu Boboc secretar
al Raionului PMR care anuntd ordinea de zi: 1. Darea de seamd a Comit de
initiativd 2. Alegerea consiliului de conducere.

Tov. Secret. Serg. Boboc dd cuvdntul tov. Badescu A. Constantin care citeste
in fata adundri generale darea de seamd; aratd cum sa dus munca comitetului
de initiativd, cum a fost sprijinit de org. de Partid §i Raionul de Partid aratd tot-
odatd cum unii tdranicodite de topor ale chiaburilor au cdutat sd pund piedici
pentru constituirea gospoddriei aratd cdticolectivisti sunt inscrisi, cdt inventar
a adus si cu cdt a fost inzestratd gospoddria. A demascat cu tdrie §i concret pe
cei ce au cdutat sd submineze constituirea gospodadriei aratd succesele obtinute
in gospodariile colective din tard si chiar din GAC-urile din Raionul Muscel.

7 Statutul GAC ,, Drumul fericirii” este atasat lucrarii de fata si poate fi cercetat de citre cei
interesati.
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Tov. Secret. Boboc dd cuvantul colectivistilor pentru discutii asupra felului
cum s-a dus munca spre a ardta lipsurile §i ce propuneri vor sd facd. Tov. Bucur
Ion (n.n. tigan, potcovarul satului, primul primar impus de comunisti)
colectivist aratd cd el ca fierar intelege si munceascd cu rdvnd pentru ca toate
bunurile din GAC sd nu sufere. Tov. Bddic Gh. Aratd lipsurile Iui personal cd nu
a participat la muncd si aratd si pe altiiisi ia angajamentul cd isiva duce munca

fard preget Ia bun sfarsit.

Tov. Piarvan (n.n. Gica Pirvan — vecinul meu) aratd cd el ca om sdrac
isi dd seama ce avantaj are GACul pentru el si din rezultatele din anul trecut
are cum nu a crezut el. I§i ia angajamentul cd va lucra cu drag la gospoddrie
mai cu seamd cd el a fost exploatat de chiaburi ca pr. Nitescu. Tov. Ungureanu
Ion aratd cd in darea de seamd s-a aglomerat (nu se intelege prea bine) siisi ia
angajamentul sd sprijine cu munca dezvoltarea gospoddriei. Tov. Beu I, (n.n.
urmitorul primar comunist, strdin de comuna, asa cum procedau de regula
comunistii) presedintele Sfatului aratd cum se mdndreste si el cd are in comuna
Boteniogosp. Colectivd si aratd cd sunt multi dusmani ai GACului ca pr. Nitescu
cu fii sdi. (n.n. in casa Preotului Nitescu, nationalizatd de comunisti a fost
stabilit, dupd trimiterea acestuia la canal, sediul CAP). Isiia angajamentul
cain calitatea pe care o are siin baza dreptului de cinste ceil-a acordat tov. GH.
Gheorghiu Dej pentru a-1 numi ca presedinte in Boteni sd ajute sd dezvolte si sd
mdreascd numdrul colectivistilor.

Tov. Chelcea Ion aratd cd el a avut lipsuri mari dar isi ia angajamentul sd
aducd terenul si sotia la gospoddrie. Mai cu seamd cd el a fost salariat, dar va
veni la GAC. Tov. Ilinescu Moise aratd cum au fost sprijiniti de Partid si cum
au fost inzestrati cu pdmdnt ca sd Ii se asigure baza economicd. (n.n. viitor pri-
mar comunist, care, din relatarile nepotului siu Nicu Ilinescu si Octavian
Banici, pentru a fiscipat de o pedeapsi cu inchisoarea, de citre autorititile
comuniste ce controlau totul, urmare a unor fapte penale comise, s-a
angajat si infiinteze GAC-ul in Boteni!) Isi angajamentul cd va lupta pentru
dezvoltarea gospoddriei §i pentru asigurarea economicd a colectivistilor. Mai
demascd pe unii care nu si-au adus terenurile facdnd jocurile chiaburilor. Tov.
Opricd Gheorghe aratd cd chiar dacd a avut soacra cu teren si nu I-a adus il va
aduce §i va munci si mai departe in gospodarie.

Tov. Eugenia Viduva aratd cd va sustine gospoddria si va indemna feme-
ile la muncd. Tov. Mitu Aurelian aratd momentul fericit cand se inagureazd
gosp. Si aratd cd va fi §i el unul din acei fericiti care sd sprijine §i sd dezvolte
GEAcul. Tov. Grosaru Gheorghe aratd insemndtatea zilei de astdzi pentru
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comuna Boteni i pentru cei din sald. Aceastd victorie §i succesul care s-a obti-
nut in comuna Boteni cu aceastd constituire de GAC este rezultatul Partiduluiin
lupta pentru ridicarea necontenitd a tdrdnimii muncitoare spre un trai mai bun
o viatd mai fericitd. Aratd in continuare realizdrile Partidului in constituirea
de GACuri fapt pentru care fiecare colectivist s munceascd ca exemple pentru
a multumi Partidului pentru cauza numai spre binele tdrdnimei muncitoare.
Realizdrile din GACul Boteni sd fie cu adevdrat mandria tuturor, asa cum se
petrece i in sectorul industrial. Dacd vom respecta cuvdntul conducdtorului
nostru vom putea sd progresdm foarte mult si vom avea cu adevdrat succese in
bunul trai al tuturor colectivistilor. Vi vom sprijini prin muncitori de Ia IMS cu
fapte concrete. Tov. Boboc prezintd spre votare darea de seamd §i descdrcarea
vechiului comit. De initiativd. Se voteazd in unanimitate. Se dd cuvdntul tov.
Stefanescu I. delegatul Reg. de Partid care aratd cd Bir. Reg. de Partid din analiza
fdcutd asupra constituirii GACului Boteni a hotdrat sd aprobe aceastd constitu-
ire cu denumirea de ,Gosp. Colectivd ,, Drumul fen'cin'i ”.Cu aceastd ocazie tov.
Stefdanescu aratd cd Reg. de Partid a inteles sd ajute GACul si cu o serie de inzes-
trdri dar recomandd cu aceastd ocazie ca fiecare sd pund umdrul la muncd, sd o
apere sd o infloreascd cd numai asa dusmanul va putea fi invins. Mai aratd cd
Reg. de Partid lava da tot sprijinul cu activisti §i tehnicieni care sd-i ajute pentru
inflorirea acestei gospoddrii cu aceastd ocazie le ureazd succes in muncd.Se trece
la al 1T lea punct din ordinea de zi.

Tov. Secretar Boboc aratd importanta acestor alegeri si cere adundrii
generale sd facd propuneri. Tov. Ungureanu Ion propune ca presedinte pe tov.
Balaban Ion secretarul org. De bazd si i face si o caracterizare. Face discutii tov.
Balaban Alexandru care spune cd fiind secretar org. de bazd nu ar putea cores-
punde, dar este de acord cu propunerea tov. Ungureanu Ion. Tov. Mdgureanu
Gheorghe este de acord cu tov. Ungureanu Ion. Tov. Bidilicd Ion este de acord
cu Ungureanu Ion. Tov Manda Dumitru nu este de acord §i ar pe tov. Ilinescu
Moise fiindcd este mai energic iar tov. Balaban Ion este prea moale si cam aco-
perd greselile. Tov. Ilinescu Moise multumeste propundtorului dar fiindcd el
mai are cdte ceva incurcdturi este bine propunerea facutd pentru tov. Balaban.
Tov. Popescu Gh. Invatdtor il caracterizeazd pe tov. Balaban si se asociazd pro-
punerilor tov. Ungureanu Ion.

Tov. Bucur Ion spune cd propunerea facutd pentru balaban Ion este bund.
Se supune lavot deschis si se voteazd in unanimitate fdrd contra §i nici abtineri.
Deci tov. Balaban Ion este ales Presedinte al Gosp. Colective. Se dd cuvdntul
pentru propuneri de membri in consiliu. Tov. Stancu Gheorghe propune pe tov.
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Moise Ilinescu care i face o scurtd caracterizare. Tov. Giurgiuveanu Vasile este
de acord cu propunerea. Tov. Manda Dumitru la fel este de acord. Se supune la
vot si se alege in unanimitate deci tov. Ilinescu este ales in comitetul de condu-
cere. Se dd cuvantul pentru a propune al doilea membru. Tov. Iacobescu Gh.
Propune pe tov Badic Gheorghe cdruia i face si o caracterizare. Tov. Vlddoiu A.
C-tin este de acord cu propunerea. Tov. Bucur Gh. Este de acord cu propunerea.
Se supune la vot deschis si este votat in unanimitate. Tov. Badic Ghe. Este ales
in consiliu. Se dd cuvdntul pentru altd propunere. Tov. Buhai Elena o propune
pe tov. Viaduva Eugenia cdreia i face o scurtd caracterizare. Tov. Beu Gh. Este
de acord cu propunerea fdcutd si{i face §i ceva recomandadri. Se supune la vot si
este aleasd in consiliu in unanimitate. Se trece la propunerea 4. Tov. Balaban
Alexandru propune pe Bddescu A. Constantin careiface o scurtd caracterizare.

Tov. Ungureanu Ion este de acord cu propunerea. Tov. Vlad Ion este de
acord cu propunerea. Se pune la vot si este ales in unanimitate. Se trece la ale-
gerea consiliului de cenzori. Tov. Bidilicd propune pe tov. Mdgureanu Gheorghe.
Tov. Giurgiuveanu Vasile este de acord. Se supune lavot §i este ales in unanimi-
tate. Se trece la propunerea pentru al doilea membru. Tov. Stalpeanu Gheorghe
propune pe tov. Balaban Alexandru UTMist. Tov Mitu Aurelian este de acord
cu propunerea facutd se supune la vot alegerea §i este ales in unanimitate in
comisia de cenzori. Se trece la a treia propunere— Tov. Vlddoiu C-tin propune pe
tov Hublea Maria. Se supune la vot si este aleasd in unanimitate. Intrd in sald
un grup de pionieri care aduce un salut calduros si dupd ce citeste un mic cuvdnt
depune ca dragoste colectivistilor un frumos buchet de flori prin presedintele
nou ales care multumeste in numele colectivului.

Se did cuvantul tov. Balaban Ion noul Presedinte care
multumestecolectivistilor si partidului pentru increderea care i-a acordat
si isi ia angajamentul sd depund munca pentru dezvoltarea gospodariei
—la fel tov. Vaduva, Miagureanu GH, Ilinescu Moise si Badescu Ctin isi ia
angajamentul ca membri in conducerea gospodairiei sa munceasca f. mult
spre a fi primii pe Raion.

Tov. Mitu Aurelian citeste o telegramd pe care o trimete tov. Gh. Dej
sustindtorul iubit al colectivistilor.

Se dd cuvdntul Barbu Ion care aratd sdrbdtoarea doritd de cei mai bdrbati
oameni din aceastd comund pentru constituirea GACului Boteni care a fost
fdcutd cu greutate din cauza chiaburilor care influenteazd pe langd tdranii din
comund. Fatd de aceastd gospoddrie s-a dat lovitura puternicd acestor chiaburi.
Se ia angajamentul cd raionul va sprijini permanent gospoddria. Tov. Secretar
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Sergiu Boboc in incheiere aratd marea importantd a constituirii gospodariei,
sprijinul dat de regiunea de partid, sprijinul dat de raionul de partid, Sfatul
popular raional si altii. Roagd colectivistii sd sprijine noua conducere si numai
organizati bine vor putea prospera gospoddria pentru ridicarea necontenitd a
bunului trai al colectivistilor.

Cere sd se trezeascd vigilenta fiecdrui colectivist fatd de bunurile GACului
fatd de colectivisti care s-ar mai influenta de chiaburi. Cu aceasta sedinta se
incheie. Urmeazi semnaturile participantilor astfel cum sunt cuprinse in
tabelul anexat procesului-verbal.

Fara sa-mi fi propus a epuiza gama de actiuni produse de colecti-
vizare asupra starii tardinimii — numai Statutul GAC ,,Drumul fericirii’
ar putea constitui un studiu separat — le-am prezentat, sper, numai pe
cele mai importante, numai pe cele care si-au lidsat cel mai puternic
amprenta asupra spiritului tdranului contemporan. Aspectele degradarii
agriculturii, ale economiei rurale in ansamblu din spatiul rural romanesc
ar merita un studiu economic si sociologic mai aprofundat, iar, pe baza
acestuia, sd se stabileasca solutii concrete de regenerare, restructurare si
reformd.Nu se pot contesta, desigur, si unele evolutii pozitive, in cadrul
agriculturii Romaniei in perioada 1945-1990, mai ales in domeniul teh-
nologic. Analizate, insd, in sine aceste evolutii, fird a face comparatie cu
rezultatele obtinute de alte tiri, in aceeasi perioada istorica, ne pot con-
duce, si acum, la aprecieri false precum cele cu privire la ,superioritatea”
productiei de tip socialist, care se mai intalnesc si acum, din pacate, atit
la baza piramidei decizionale agricole cat mai ales la varful acesteia. Cea
din urma perioada a istoriei agriculturii noastre contemporane a inceput
dupi anul 1990. Daci perioadele precedente s-au asezat deja in istoria
rurald a Romaniei, cea de a treia, perioada de dupa decembrie 1989, apar-
tine prezentului, iar rezultatele sale juridice, politice, economice, sociale
si morale sunt ale generatiei noastre. Au aparut, in acesti ani, mai ales
la inceputul perioadei, idei conform cirora tranzitia de la economia de
comanda la economia de piatd, de la agricultura comunista la cea pri-
vat-familiald nu s-ar cunoaste. Nimic mai fals! Toate mecanismele si
institutiile economiei de piatd, ale agriculturii europene erau cunoscute:
proprietatea privata asupra pamantului si activelor, exploatatia agricola
privat-familiald, infrastructura din amonte si aval de agricultura etc. Totul
s-a rezumat la vointa politicd de reglementare si abnegatia de punere in
opera. Numai cd asteptarile romanilor s-au vizut amarnic inselate iar
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evolutia spatiului rural romanesc a cunoscut multe neajunsuri, de nei-
maginat. Posibile directii, in concluziile ce urmeaza.

3. In loc de concluzii, spatiul rural roménesc incotro?

Imediat dupa lovitura de stat din decembrie 1989, fara a se face stu-
dii comparative temeinice ale principalelor sisteme de agricultura din
lume, s-au adoptat decizii nefundamentate si s-au comis, in serie, erori
economice si sociale majore, cu impact negativ, de lungid durata, asupra
sistemului agroalimentar roménesc. Astfel, Legea fondului funciar, asupra
careia primul Parlament al Romaniei, de dupa decembrie 1989, a lucrat mai
bine de un an, a fost agteptatd cu un imens interes din partea taranilor,
atati citi au mai ramas autentici, nealterati de timp, de vremuri si de
comunism. Se astepta, de fapt, o lege a repunerii in drepturile sale funci-
arereale, cele avute de tirani inainte de instalarea comunismului. Aproape
toti cei care au avut raddcini rurale au fost marcati profund, sentimental
si material, de aparitia Legii fondului funciar, in februarie 1991. Reiteram
faptul ca legea reformei agrare din anul 1921 a fost un act legislativ fara
precedent in legislatia roméaneascd si chiar europeana ca amploare, com-
plexitate, consistentd si implicare economica si sociala. Explicatia acestei
opere legislative este simpla. Regele Ferdinand, impreund cu primul-
ministru Ion I. C. Britianu, au solicitat marelui agronom si economist,
Constantin Garoflid (fost ministru al Agriculturii si Domeniilor in mai
multe guverne liberale dupa 1918) sd conceapa principiile reformei agrare,
anuntate inca in timpul riazboiului. Constantin Garoflid a constituit in
jurul sdu o echipa de lucru formatd din oameni de mare valoare profe-
sionald precum Gheorghe Ionescu-Sisesti si Virgil Madgearu. Aceeasi
remarcd importanta se poate face inca si in cazul reformei lui Alexandru
Toan Cuza, din anul 1864. Domnitorul Alexandru Ioan Cuza, sfituindu-se
cu Mihail Kogilniceanu, l-au desemnat pe Ion Ionescu de la Brad, un alt
titan al gandirii economice agrare romanesti, s gindeasca i sd conceapa
actul legislativ al reformei agrare. Deci, marile personalitati ale timpului,
Ion Ionescu de la Brad, Constantin Garoflid, Gheorghe Ionescu-Sisesti,
Virgil Madgearu au fost cei care au conceput cele mai insemnate reforme
agrare din Romania.

Din pécate, nu putem aprecia in aceiasi termeni reforma agrara din
1991, legiferata prin Legea fondului funciar. Conducatorii acestei peri-
oade nu au procedat asemeni predecesorilor, neapeland la specialisti, la
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profesionisti, capabili a gindi si concepe principiile reformei agrare, in
context legislativ si economic modern, european. Mai mult, parlamen-
tarii Constituantei, alesi dupa alegerile din mai 1990, in cea mai mare
parte, au fost puternic marcati de conceptiile comuniste. Ideologic, erau
dominati, la acea data, de teoria superiorititii ,,marii productii agricole
socialiste” si de utopia ,noii revolutii agrare”. Multi dintre ei au schimbat
mandatul de deputat in Marea Adunare Nationald cu mandatul de depu-
tat in reinfiintata Camera a Deputatilor sau de senator. Multi deputati si
senatori ai Constituantei (1900-1992), cei care au ,,gandit” si votat Legea
fondului funciar, au provenit din esalonul al II-lea al PCR, fosti activisti.
Dupi cum a fost conceptia majorititii parlamentare, FSN la acea data,
tot aga a fost si produsul lor legislativ: Legea fondului funciar, este cea
mai slaba constructie juridica de reforma agrara cu consecintele cele mai
nefaste asupra spatiului rural, si nu numai, din toati zona central si est
europeand, fostd comunista.

La prima lecturd, Legea Fondului funciar apare cu dubla functie, si
anume de restituire a proprietatii i de reforma agrara. Privita prin prisma
celor 45 de ani de dictatura comunista, legea se constituie ca un act de
,corectare” a unor grave erori ale perioadei socialiste, de repunere in drep-
turile de proprietari funciari ale taranilor care au ,intrat” in colectiv cu
pamantul pe care l-au avut in perioada 1945-1962. De asemenea, conform
codului civil care garanteaza dreptul de mostenire asupra pamantului,
legea restabileste si dreptul de proprietate al mostenitorilor proprietari-
lor inscrisi in C.A.P. Pentru proprietarii sau mostenitorii care au avut mai
putin de 10 ha, dreptul de proprietate se restabileste integral, iar pentru
cei care au avut intre 10 §i 50 de ha, suprafata maxima atribuitd de Legea
18/1991 este, de asemenea, de numai 10 ha.Legea 18/1991 contine insa si
o inovatie in materie de dobandire a dreptului de proprietate funciara,
introducand doud notiuni juridice noi in materie: reconstituirea si con-
stituirea dreptului de proprietate privatd asupra terenurilor (art. 8). Dupa
cum este cunoscut din doctrina dreptului, proprietatea asupra terenurilor
se dobandeste prin improprietarire, cumparare, mostenire sau donatie.
Legea fondului funciar nu apeleaza la nici una dintre modalitatile juri-
dice consacrate de dobandire a proprietatii. Motivul principal este acela
ca prin Legea fondului funciar se produce mascat, neexplicit exproprierea
unor terenuri, consfintind-se actele juridice de deposedare ale tiranilor
de catre statul comunist, care nu a avut, insd, la timpul sau, curajul, in
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temeiul constitutiilor comuniste, si se pronunte clar asupra exproprierii.
Prin aceastd lege, in mod mascat, se legifereazi exproprierea terenurilor
trecute in folosinta unitatilor socialiste prin HCM-308/1953, Decretul
115/1959 si alte acte normative de acest gen.’®

Mai ciudat decit ne putem imagina, prin lege este limitat dreptul de
reconstituire a proprietatii funciare la maximum 10 ha de familie, dezvilu-
ind, astfel, conceptia politica si ideologica a majoritatii politice a primului
parlament postdecembrist (controlat de FSN) de a bloca formarea fer-
melor privat-familiale eficiente de tip european. S-a urmdrit, prin acest
procedeu, refacerea agriculturii socialismului oriental. Aceasta afirmatie
poate fi argumentata prin modul in care s-a legiferat in celelalte tari foste
comuniste dreptul de proprietate funciara. in Polonia, Cehia, Slovacia,
Germania de Est, Ungaria, Estonia si Lituania reconstituirea dreptului de
proprietate funciara s-a ficut la limita proprietatilor detinute inainte de
instalarea puterii comuniste. In Bulgaria se limiteaza suprafata la 30 ha, iar
in Letonia la 50 ha pe familie. In Ungaria, suprafata pe familie este limitati
la 300 ha/familie, iar in Cehia si Slovacia la 150 ha/familie.

Privatizarea agriculturii, prin legea fondului funciar, este unilaterali,
incompletd, producand o serie de efecte negative asupra exploatatiilor
agricole. Ca urmare a privatizarii unilaterale a pimantului, atit prin legea
fondului funciar cat si prin toate celelalte legi conexe acesteia, se favori-
zeaza, de fapt, resocializarea exploatatiei agricole. Aceasta este principala
contradictie a agriculturii romanesti de dupa decembrie ’89: proprietate
privatd asupra terenului si exploatatie agricola asociativa. Ca efect al pro-
ceselor economice prezentate anterior, agricultura roméneasca este tipica
unui model agricol de subzistentd, spre deosebire de UE, unde agricultura
este caracteristicd unui model agricol comercial. Afirmatia este sustinutd
numai daca amintim ca avem un grad de valorificare a productiei agricole
de 2,2 ori mai mic ca in UE, iar productia agricola finala este de 4 ori mai
micd, comparativ cu UE.Drept urmare, consideram ca este de stringenta
actualitate schimbarea, in primul rand, a conceptiei cu privire la modelul
agricol roménesc si, in al doilea rind, trecerea la restructurarea agriculturii
noastre in vederea compatibilizarii acesteia cu modelul agricol vest-euro-
pean.Din analiza structurilor agricole actuale §i a sub performantelor
sale, a economiei rurale cu caracter predominant primar si a consumului

® A sevedea, pentru detalii, sectiunea consacrati exproprierii si nationalizirii comuniste,
din prezenta lucrare.
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de resurse a populatiei rurale, se poate concluziona cd satul roménesc se
caracterizeazi printr-un grad ridicat de sdricie. Sdricia accentuatd, cu
tendinta de cronicizare, face ca economia rurald si alunece spre economia
naturald de subzistenta si sa se izoleze de economia de piata.”

Agricultura si dezvoltarea rurala in Romania reprezinta componente
cardinale ale evolutiei de ansamblu a economiei roménesti. Trei resurse
rurale dau adevirata dimensiune a necesititii restructurdrii agriculturii
si dezvoltirii rurale in tard noastri: 14,8 milioane ha suprafata agricola
utila, 10,2 milioane de locuitori in spatiul rural, din care 3,5 milioane
fortd de munca agricola si 9o% din suprafata tarii constituie spatiul rural.
Consideramca politicile rurale romanesti trebuie sa contini elemente
legislative si financiare concrete de stimulare a dezvoltarii rurale durabile.
Satul, prin economia sa, trebuie scos din economia naturald inchisa si
introdus in mediul de afaceri. Economia rurald trebuie transformata, trep-
tat, din economie de subzistenti in economie comerciald.Fundamental
pentru reforma in agricultura si dezvoltarea rurald este necesar si plecim
de la constatarea ca agricultura Roméniei si spatiul rural roméanesc, acum
la inceput mileniu, nu se afld din punctul de vedere al structurilor, ran-
damentelor si gradului de dezvoltare la nivelurile comparabile cu tarile
dezvoltate. Agricultura Romaniei si spatiul rural romanesc, privite, com-
parabil in timp, se afld in anii 1945-1950 si, pe cale de consecint, politicile
de sustinere a agriculturii trebuiesc adaptate acestor vremuri. Romania ar
face o mare greseala daci ar accepta integral, in aceasta etapa, setul de poli-
tici agricole comunitare care se aplica in tirile cu agriculturd dezvoltata, cu
excedente mari de produse agroalimentare si cu un inalt grad de dezvol-
tare rurald. In aceastd perioada, cu totul altele sunt problemele agriculturii
romanesti fatd de problemele agriculturii din UE iar politicile agricole
trebuie adaptate la cerintele de restructurare, retehnologizare si compa-
tibilizare care presupun trecerea de la stadiu de agricultura dominata de
gospodariile de subzistenta la agriculturd formata din ferme privat-fami-
liale comerciale performante tehnic, economic i financiar.

Punctele slabe ale productiei agricole reprezinta obstacole greu de
depisit, intr-un interval scurt de timp, datoritd dotdrii tehnice necores-
punzatoare a gospodariilor agricole si a agentilor economici prestatori
de servicii, cu mijloace tehnice care au un grad ridicat de uzura fizica si

¥ L Otiman Pdun, op. cit., p. 41.
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morald. Echiparea tehnica cu tractoare si utilaje noi si performante pre-
supune investitii masive de capital care depasesc cu mult capacitatea
investitionala redusa a agentilor economici din agricultura. Cooperarea si
asocierea in ringuri de masini fiind in stadiu incipient, nu se intrezaresc,
in scurtd vreme, posibilititi reale de investire in tehnica noua si perfor-
manta, precum si absenta capitalului si costul ridicat al procurarii acestuia,
constituie principalul obstacol al dezvoltarii. Politica dobanzilor ridicate a
BNR si a bancilor comerciale a blocat procesul de investire si modernizare
a fermelor agricole.Intarzierea legislatiei de reglementare a pietei pAman-
tului a stagnat mult timp circulatia terenului agricol si a blocat procesul
de formare, crestere si consolidare a exploatatiilor agricole privat-familiale
cu caracter comercial. Absenta capitalului funciar si a unor reglementari in
domeniul creditului funciar, precum si a unor politici de sprijinire pentru
formarea de exploatatii privat-familiale performante au blocat sistematic,
timp de aproape zece ani, comasarea terenurilor in ferme comparabile cu
cele din tarile UE.

Exploatatia agricold privat-familiala, cheia de boltd a agriculturii
performante in UE si America de Nord, este incd o himerd pentru agri-
cultura Romaniei. Absenta unei politici clare de sustinerea a exploatatiei
privat-familiale de tipul celor din UE, dupd aplicarea Legii 18/1991, a deter-
minat accentuarea a doud tendinte cu efecte neperformante: aparitia unui
numdr de circa 4,0—4,2 milioane exploatatii agricole de subzistenta si a
unui numir de circa 10-11 0oo asociatii si societati agricole de tip neco-
lectivist, caracteristice socialismului oriental (si nu un sistem cooperatist
occidental), multe aflindu-se in pragul colapsului financiar, precum si a
unor mari latifundii unipersonale in ciuda faptului ca dispunem de o lege
a cooperatiei agricole nr. 566/2004%, aceasta este lipsitd de vocatie euro-
peana si nu acorda facilitatile financiare necesare infrastructurii conexe,
a stopat aparitia unei clase de agricultori-fermieri cu statut profesional si
economic bine conturat. In aceste conditii, structurile agrare romanesti
sunt anacronice, necompatibile si neconcurentiale cu cele din UE, soli-
citdnd restructurdri (transformiri) profunde in viitor.Vointa politicd de
legiferare i efortul financiar trebuie si fie canalizate in directia restructu-
rarii exploatatiilor agricole. O parte insemnata din exploatatiile mici vor
fi abandonate de generatia urmitoare de agricultori ca urmare a parasirii

2 Publicatd in Monitorul Oficial, Partea I, nr. 1236 din 22 decembrie 2004.
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agriculturii si/sau a spatiului rural. Aceste exploatatii vor fi preluate (cum-
parate, arendate) de citre potentialii fermieri. Fermele performante, prin
sporirea productiilor, vor stimula extinderea intreprinderilor din aval si
amonte de agricultura. Din pacate, pani in prezent, politica agricola in
domeniul exploatatiilor a fost totalmente potrivnica formarii, constituirii
si consolidarii exploatatiilor agricole compatibile si comparabile cu cele
vest-europene. O noud politica agricold de dezvoltare in Roménia, prin
implementarea instrumentelor de dezvoltare rurala, trebuie sa duci, in
scurtd vreme, la compatibilizarea structurilor rurale roménesti cu cele
europene.

Romania are nevoie de o agriculturad plurifunctionald, competitiva si
complementari cu agricultura din celelalte tiri europene. De asemenea,
in spatiul rural roménesc este necesard o infrastructurd moderna, corelata
cu nevoile actuale ale vietii de la sate si cu activitatea economici rurald
complexa.Calitatea spatiului agricol roméanesc constituie premisa naturala
a competitivitatii produselor noastre. Produsele agricole de baza (graul,
porumbul, floarea soarelui, soia, legumele, fructele, strugurii, carnea, lap-
tele etc.), obtinute in conditie tehnice medii, sunt perfect competitive cu
produse similare din alte tari, iar, la majoritatea sortimentelor, calitatea
este chiar superioara. O mare parte din spatiul rural romanesc are vocatie
naturald sau culturald — conditie de baza, pentru practicarea agroturis-
mului sau ecoturismului. Pornind de la calititile naturale deosebite ale
spatiului rural, politica rurala trebuie sa sustina dezvoltarea rurald activa
ca factor al cresterii economice, de atenuare a cauzelor stirii de siricie
si de trecere, treptatd, spre un standard economic si social acceptabil in
mediul rural.

Optiunea Romaniei de integrare in structurile europene si euroatlan-
tice, de apropiere din toate punctele de vedere — economic, social, cultural,
juridic si politic — de Europa este teza politica fundamentala pe care tre-
buie sd se ageze viitorul tarii noastre. Pentru reusita integrarii Romaniei
in structurile economice ale UE, restructurarea agriculturii si dezvoltarea
rurala sunt prioritdti absolute. Aceastd afirmatie se bazeaza atat pe nece-
sitatea compatibilizarii structurilor si a performantelor agricole romanesti
cu cele vest europene, precum si pe resursele naturale i umane ale agri-
culturii Romaniei. De asemenea, prioritatea modernizarii agriculturii, in
conceptia noastré, se fundamenteaza si pe functiile economice si sociale
vitale ale sistemului agroalimentar: asigurarea alimentatiei echilibrate a
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populatiei (deci, implicit, a sdndtatii alimentare a populatiei Romaniei),
a necesarului de materii prime pentru industrie si a unui export activ si
profitabil de produse agroalimentare. In acelasi timp, agricultura este o
imensa piatd pentru ramurile din amonte si aval de aceasta, contribuind
direct la dezvoltarea unor ramuri industriale importante si a sectoarelor
conexe sistemului agroalimentar.

Plecand de la aceste premise, considerdm ca spatiul rural ar trebui sa
fie cartea de vizitd a Romaniei. Problema dezvoltarii si amenajarii rurale
este una dintre cele mai complexe probleme ale reformei in Romania dato-
ritd faptului cd solicita realizarea unui echilibru intre cerinta de conservare
si pastrare a spatiului rural natural (ecologic) si social-cultural de la tara
si tendinta de ,modernizare” a activititilor economice si, implicit, a vietii
rurale.Spatiul rural are o seamai de caracteristici care ii dau individualitate,
specificitate i autenticitate, comparativ cu alte zone. Spatiul rural autentic
se distinge din toate punctele de vedere (structura economica, populatie,
ocupatii, culturd, etc.) de spatiile urbane, industriale, miniere, zone portu-
are etc.Spatiul rural este, din punct de vedere ocupational, preponderent
un spatiu deproductie, in care activititile sectoarelor primare au o pondere
destul de ridicata din punct de vedere economic. Sectoarele productiei agro-
alimentare (culturi de cAmp, pajisti, legumicultura, viticulturd, pomicultura,
cresterea animalelor), silvicultura si exploatarea padurii, industrializarea
lemnului, mineritul, industria conexa agriculturii, industria casnica si
mestesugurile detin pondere in cadrul activitatii generale din spatiul rural.
Mare parte din profesiunile practicate in spatiul rural sunt profesiuni prac-
tice, manuale, unele dintre acestea solicitind policalificare profesionala.
In plus, prin natura activititii, fenomenul de intrajutorare, de cooperare
intre sateni este mult mai prezent, comparativ cu spatiul urban.Populatia
ocupatd in servicii, in activitatile administrativeeste mai redusa ca pondere.
In acelasi timp, mare parte din populatia care lucreazi cu timp integral in
sectorul neproductiv depune si o activitate productivi in agricultura si alte
sectoare in timpul secundar, fie ajutind membrii de familie-agricultori, fie
lucrand in micile lor gospodarii agricole sau in hobby-ferme. Este o carac-
teristicd importantd a populatiei rurale de a lucra concomitent in sectoare
agricole §i neagricole. De la profesor, medic, muncitor, functionar la preot,
in mare parte, lucreaza si in gospodaria lor proprie. Aceasta pluriactivitate
are consecinte multiple asupra starii de spirit a lumii rurale, inclusiv in ceea
ce priveste autoconsumul alimentar.
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in spatiul rural, este predominantd proprietatea privatd, familiala,
comparativ cu zonele urban-industriale. De asemenea, in zonele rurale,
proprietatea publica si privata a statului este mult mai restransa, redu-
candu-se, de reguld, la rezervatii si parcuri nationale, terenuri limitrofe
cailor de comunicatii si retelelor de transport, unele terenuri cu destina-
tei speciala.Difuziunea proprietatii private in spatiu rural, dezvoltarea
simtului proprietatii, cu exceptia perioadei comuniste, a avut o serie de
consecinte pozitive asupra spiritului antreprenorial al locuitorilor rurali.
Din pacate, in fostele tari socialiste din Estul Europei, aceste preocupari
au disparut la majoritatea locuitorilor satelor, avind consecinte nefaste
asupra starii de spirit gospodaresc si asupra moralitatii populatiei rurale.
Spatiul rural, din punct de vedere al densitatii populatiei si al marimii
asezamintelor umane, este mult mai aerisit, mai umanizat. Comunititile
rurale au unele caracteristici specifice, raporturile interumane fiind mai
bune, iar participarea cetdteanului la problemele comunititii mai accentu-
atd. Spatiul rural are o viatd sociald mai apropiata, locuitorii cunoscandu-se
intre ei, din toate punctele de vedere. De asemenea, cunoasterea familiilor
este foarte importanta. Nu de putine ori aprecierea tinerilor se face func-
tiei de modul de comportare sociala al ascendentilor, adica al parintilor si
chiar al bunicilor.Din punct de vedere peisagistic, spatiul rural, prin struc-
tura sa naturald, prin peisajul ingrijit si aerisit, prin flora si fauna sa, este
incomparabil mai frumos si mai apreciat de locuitori. Aerul mult mai curat,
linistea cvasipermanentd, pacea care guverneaza atmosfera majoritatii
asezdmintelor rurale , curate” si ,,asezate” sunt alte caracteristici ale clima-
tului vietii la tard. A avea o regedinti la tard acum nu mai este considerat un
moft cain urma cu unu sau doud decenii. Acum, tot mai multi ordseni ,ies”
zilnic sau la sfarsit de saptimana din aglomeratiile urbane, din zgomotul
si smogul acestora. Un om care este intens solicitat in profesiunea sa, prin
activitatea lui zilnicd sau sdptdmanal, prin stresul acumulat, cautd o oaza
de liniste pentru sfarsitul zilei sau al saptamanii. Aceste citeva caracteris-
tici: linistea, pacea,aerul curat, peisajul linistitor, de calm social nu pot fi
cuantificate pentru masurarea calititii habitatului rural.

,Viata in spatiul rural, mai mult decat in oricare alt mediu social,
este asezatd pe o serie de norme, emanate din experienta de viatd multi-
seculard, din traditiile, obiceiurile si cultura locala. Modul de viati rural,
traditiile si obiceiurile, formeaza, laolaltd, cultura populari locald sau
regionald. Tezaurul, acumulat timp indelungat, constituie, de asemenea,



Colectivizarea agriculturii in Romdnia | 509

o caracteristicd de mare atractie pentru viata la tara, pentru petrecerea unei
anumite parti din timp la sat sau pentru turismul rural. Din ce in ce mai
multi ordseni cauta zonele frumoase de la tara pentru a petrece un sfarsit
de saptamand sau un concediu, pentru a beneficia de un peisaj frumos,
linistit si curat si pentru a trdi, impreuna cu copiii, in gospodariile rurale,
pentru a cunoaste traditiile si obiceiurile caracteristice localitatii sau regi-
unii.Viata sociald si culturala, caracteristicd ruralului, este un patrimoniu
de neegalat al umanitatii, element care, alaturi de economie si ecologie, da
adevarata dimensiune i valoare spatiului rural.Conceptul de ,revenire” la
ruralul romanesc patriarhal specific perioadelor antebelice sau interbelice
nu mai este posibil, in primul rind din motive tehnologice si economice.
Consideram, de asemenea, cd nu se poate pune semnul egalitatii intre rural
si rustic. Trebuie sd acceptdm ca si in domeniul ruralului actioneaza legea
progresului. Or, aceastd lege vine in contradictie cu conceptul de rustic.
Considerdm cd numai excentricii, cei care vor si fie in orice conditie »Origi-
nali”, cautad cu orice pret rusticul. Nu credem insa in rusticizarea ruralului,
atat datoritd mutatiilor majore in economia de tip rural practicata acum,
cat si datoritd evolutiei (sau, pe alocuri, involutiei) structurilor rurale. Dupa
cum rezulta din majoritatea studiilor intreprinse, se impune o schimbare
de concept, de mentalitate, o noua filosofie a ruralului”.”!

Noua filosofie a spatiului rural se bazeaza pe conceptul de dezvoltare
locala rurald durabild, care presupune atit o componentd economica rurala
neagricold solida cat i o componentd agricold importanti. Problematica
dezvoltarii rurale locale durabile constituie chintesenta politicilor eco-
nomice si sociale ale dezvoltirii comunititilor rurale intr-un ansamblu
armonios. Dezvoltarea rurald durabila este o componenta a conceptului
si, in acelasi timp, o parte a strategiei economica-sociale de dezvoltare
durabild. Conceptul de dezvoltare durabilid este rezultatul unor analize
economice si sociale efectuate in ultima jumatate de secol asupra unor
fenomene contradictorii ale lumii contemporane, cele mai puternice,
din punct de vedere al impactului asupra oamenilor, fiind polarizarea
accentuatd a nivelului de dezvoltare economici care a condus la existenta
concomitentd a unor insule de bogitie intr-o mare de saracie, in cazul
tarilor in curs de dezvoltare si insule de siricie in zone intinse bogate,
in cazul unor provincii europene sau americane, degradarea mediului

» L. Otiman Pdun, op. cit., p. 42.
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natural prin agresivitatea fird precedent si extinderea necontrolata a
industriei, intensificarea agriculturii $i mérirea peste limitele ecologice a
agroindustriali, cdilor de comunicatii, turismului etc., ca surse majore de
poluare urmare a urbanizarii galopanta, necontrolata a unor zone, trans-
formarea acestora in megalopolisuri concomitent cu eliminarea valorilor
traditionale si inlocuirea acestora cu cele industriale (de serie mare, stan-
dardizate). In dorinta de sporire a profitabilititii, treptat s-au inlocuit,
incepand cu elementele de culturi si agricultura traditionala si continuand
cu tehnologiile clasice sau mestesugurile, aproape toate elementele tradi-
tionale, nationale sau locale intrucit mondializarea sistemului economic
si de viatd este in plind extensiune. Dezvoltarea durabild, privita ca sistem,
are patru subsisteme interconectate: economic, socio-cultural, ecologic si
tehnologic, cuprinse in aceeasi strategie de evolutiespatio-temporala. De
asemenea, dezvoltarea durabild are o importanta componenta naturala
si una socio-culturald, umani. Intre aceste doui dimensiuni ale dezvol-
tarii durabile, trebuie cautat un echilibru optim, compatibilitatea dintre
mediul natural si cel antropic fiind criteriul de optimizare (functia-scop
a dezvoltarii). Umanizarea mediului presupune o dubli integrare: pastra-
rea mediului natural cAt mai intact, iar mediul creat de om si fie cAt mai
apropiat de mediul natural. Este necesar, de asemenea, si precizam c4,
acordand importanta vitala agriculturii pentru dezvoltarea de ansamblu a
economiei romanesti, nu trebuie sa fetisizim aceasta ramura. Mitul , agri-
cultura salveaza economia Romaniei” poate fi acceptat numai avind in
vedere ci intre dezvoltarea performanti de ansamblu a economiei natio-
nale si modernizarea agriculturii este o relatie biunivoci de conditionare.
Restructurarea agriculturii si dezvoltarea rurald a Roméniei pe coordo-
nate europene, oricit de bine ar fi sustinutd financiar succesul lor este
conditionat primordial de schimbarea mentalitatii cu privire la atitudinea
fata de munca, responsabilitate, competitie, competitivitate, educatie si
sustinere asa cum a descris-o Constantin Garoflid, intr-o scriere dinainte
de 1907: Nici unul din conducdtorii politici n-a incercat sd dea poporului
educatia muncii. Toti au fost in slujba demagogiei. De aceea si azi o parte din
tarani dispretuiesc munca i nu se indeamnd sd iasd la Iucru decdt atunci cand
nu mai au ce manca.Dacd am zugrdvit taranii aga cum sunt nu am facut-o
din spirit critic, ci din dorinta sincerd de a sti de unde sd pornim indreptarea.
Poate cd §i dragostea ce am pentru ei e putin de vind. Cu toatd experienta vietii,
ea imiintretine iluzii pe care insd realitatea mi le risipeste mereu. Dorinta mea
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de a-ivedea altfel si dezamdgirea care ii urmeazd, md fac poate sd fiu, cate odatd,
prea sever*.

Asadar, inainte de toate, o adevirata politicd de dezvoltare rurald a
Romaniei trebuie asezata atat pe o solidd educatie a agricultorilor romani,
pe o puternica sustinere funciara, bazata pe subventii si credit agricol, cat
si pe o profunda cercetare si intelegere a realititilor ruralititii romanegti
din partea diriguitorilor caci, spunea D. Gusti cu peste 65 de ani in urma,
dar tot atat de valabil si azi in epoca actuald de intensid omogenizare a
natiunii noastre, cercetarea realitdtilor romdnesti este deosebit de necesard.
Actiunile eficace cer o documentare temeinicd. Acum supetficialitatea si dile-
tantismul este mai mult decdt o crimd impotriva natiunii ... cd numai legile,
oricdt de bine chibzuite ar fi, nu sunt de ajuns pentru a organiza temeinic o tard,
pentru cd mai adaug, si tot cu cuvintele lui D. Gusti, cd lipsa unei conduceri
de stat de prestigiu, a unui corp administrativ si de liber profesionisti, patrunsi
de o dragoste activd de neam, legile cele mai bune raman lipsite de rol. Cat ade-
var, constatam azi cand in fibra adanca a poporului roman, imbatranit, a
patruns frica si resemnarea. Acest inevitabil ceas este intotdeauna anuntat
prin slibirea idealului care sustine spiritul unui popor. Pe masura ce ide-
alul se stinge, toate edificiile religioase, politice ori sociale inspirate de
acest ideal incep sd se naruie. Odata cu destramarea treptata a idealului
sau, poporul pierde din ce in ce mai mult ceea ce ii asigura coeziunea, uni-
tatea si fortd. Egoismului colectiv al poporului {i ia locul o exacerbare a
egoismului indivizilor, insotit de slabiciunea caracterului si a aptitudinilor
catre actiune. Ceea ce constituia un popor, o unitate, un bloc, sfarseste
prin a deveni o aglomerare de indivizi lipsiti de coeziune, care, o vreme,
mai este mentinuta prin traditii si prin institutii. Atunci cind interesele si
aspiratiile ii despart, nemaistiind sa se guverneze, oamenii cer si fie con-
dusi panad in cele mai neinsemnate acte, iar statul isi exercitd influenta lui
absorbanta. Prin pierderea definitivi a idealului, poporul sfarseste prin a-si
pierde spiritul siu. Nu mai este acum decit o puzderie de indivizi izolati
si redevine ceea ce a fost la inceput: o masi de oameni, care prezinta toate
trasaturile tranzitorii, fird consistenta si fara viitor. Civilizatia nu mai are
puncte de sprijin si este in voia hazardului. Plebea devine stapana si barba-
ria se reinstaureaza. Civilizatia nu mai poate parea inci stralucitoare, caci
si-a pastrat fatada cizelatd de un indelungat trecut, dar, in realitate, nu mai

2 Jbidem.
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este decat un edificiu scorojit pe care nu-1 mai sustine nimic si care, la cea
dintai furtund, se poate prabusi. Saltul de la barbarie la civilizatie impli-
nind un vis, apoi declinul si moartea cind visul si-a pierdut forta — iata
ciclul de viata al unui popor. Datorita indiferentei si neputintei crescande
a cetatenilor, rolul guvernelor va fi si mai mare. Acestea vor fi obligate sa
aiba spiritul de initiativa i spiritul intreprinzator pe care indivizii l-au
pierdut. Ele trebuie si intreprinda totul, sd dirijeze totul, si apere totul. $i
astfel statul devine un zeu atotputernic. Dar experienta ne invati ca pute-
rea unor asemenea divinitati nu a u fost niciodati nici foarte durabili, nici
foarte mare. La unele popoare, restrangerea progresiva a libertatilor pare a
fi mai degraba rezultatul imbatranirii decat efectele unui regim anume, ea
anuntind simptomele ce preced faze de decadentd, de care nici o civilizatie
nu a scapat pand acum. Daca judecdm dupa invitamintele istoriei si dupa
prezenta acestor simptome la diferite niveluri, multe dintre civilizatiile
moderne au ajuns in faza de extrema imbatranire dinaintea decadentei.

In final, doresc si afirm ci riman consecvent punctului de vedere
potrivit caruia vom reusi, in viitor, prin cunostintele noastre, prin poziti-
ile noastre, prin constiintd noastra civici, sa contribuim cu solutii concrete
pentru implinirea acestei mari sperante: revitalizarea satului si tdranului
roman, spre mai binele lor si al tarii.

Contributia lucririi la dezvoltarea subiectului in literatura de specia-
litate constd in introducerea in circuitul stiintific a noi informatii menite
a clarifica anumite probleme in mod special cu privire la colectivizarea
agriculturii in perioada regimului comunist. In lumina datelor de arhivi
sialucrarilor memorialistice, demersul nostru pledeaza pentru o abordare
echilibrati a subiectului, aratand atat plusurile, cat si erorile factorilor de
decizie de la Bucuresti si a celor locali in domeniul agricol in intervalul
1949 $i1989.

O sursa valoroasa de informatii, care ne-a permis sd surprindem dina-
mica vietii economice a judetului Arges din perioada interbelica si cea a
regimului comunist, a fost fondul denumit Directia Regionald de Statistica
Arges care inglobeazi 3.437 de unitati arhivistice cu documente cuprinse
intre anii 1930-1973%.

O parte a bazei de documentare a lucrarii este compusa din presa
centrald si locala, publicata in perioada regimului comunist. De un real

% Inventar alfabetic al Fondurilor si Colectiilor S.J.A.N. Arges, f. 23.
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folos in reconstituirea cadrului legislativ care a stat la baza proceselor de
nationalizare i colectivizare la nivel national cat siin judetul Arges au fost
periodicele publicate in anii respectivi dintre care enumerdam: Ministerul
Justitiei. Oficiul de Publicatii Juridice, Colectiune de Legi, Decrete si Deciziuni,
Tomul XXVI, 1948, 1-31 iulie, Tomul XXVII, A, 1949, 1-31 ianuarie, Legi
Nr. 1-17, Decrete Nr. 1-3; Decrete Nr. 114—169, Regulamente, Deciziuni ale
Consiliului de Ministri, Deciziuni Ministeriale si Comunicate Ministeriale,
Bucuresti, Editura de Stat, 1948; Deciziuni ale Consiliului de Ministri,
Deciziuni Ministeriale si Comunicate Ministeriale, Bucuresti, Editura de
Stat, 1949.
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