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ABSTRACT:This paperanalyses the concepts of three great Romanian
thinkers, theoreticians and philosophers of law — A.D. Xenopol, M.
Djuvara si E. Sperantia — on the relations between law, morals and
manners, in order to discover the differences in method and substance
between them, toidentify the practicalimplicationin the field of per-
formingjustice and law-making. Being trained and positioned in the
core of the European juridical culture of their time, they reviewed
therelations between law and morals, in arationalistand humanist
way, substantiating the need for the law to follow morals, having a
historical and at thesametime practical view of ethical principles, as
well aslaw-making. Thus, theyleave room to the expression of basic
humanrights and freedomsin ademocraticjudicial order, while the
rules of law subordinating morals and manner proved to be widely
open to totalitarianism.
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Introducere

In prezentul articol sunt analizate conceptiile unor valorosi filosofi
romani ai dreptului referitoare la conotatiile conceptuale si relatiile dintre
drept,moraldsimoravuripentruascoateinreliefcatsepoatedepregnant
implicatii teoretice si practice atat in dezvoltarea stiintelor dreptului, cat
si In perfectionarea actului de legiferare.

Cercetdrile, analizele conexiunilor dintre drept simorala au aparut
inca din Antichitate si au fost reluate, cu o cadenta stransa, in epocile ce
s-au succedat pana astazi. Platon sustinea cd ordinea Polisului, respectarea
legilor sia principiilor dreptatii suntconditionate devirtutile indivizilor
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precumintelepciunea, curajul simodestia. Ori, toate acestea tindedome-
niul moralei. Regulile moralei si ale dreptatii se conditioneaza reciproc,
fiind echivalentein conceptia platonica. Preocupdrile deacestfel au con-
tinuat In opera lui Aristotel, a filosofilor crestini, medievali, moderni, pana
in zilele noastre. Unii au incercat sd sustind Intaietatea dreptului fata de
morald, respectiv In raport cu viata interioard a oamenilor — fapt ce va fi
transpus in opera de legiferare rezultand un stat totalitar, un sistem de
drept care sufocd, mai mult sau mai putin, personalitatea individului. Altii
au sustinut necesitatea unor relatii de echivalenta in diferite forme intre
drept simoralaiar altii au statuat rolul director al principiilor sivalorilor
morale in actul de legiferare si In functionarea institutiilor juridice. Modul
cum au fost concepute conexiunile dreptului cumoralaaavut, in fiecare
epocd, implicatii asupra organizarii Polisului, asupraevolutiei ordiniide
dreptsi a statutului cetateanului in societate. Corespunzaator continutului
si naturii fiecarei conceptii despre relatiile dreptului cu morala au rezultat
diferitevariantedelegiferare, desistemededreptsituatepeopaletaintre
statul totalitar si statul de drept, intre dictatura si democratie.

Pe firul logic expus, urmeaza sa fie analizate conceptiile unor straluciti
filosofi ai dreptului, care au fost cunoscatori nunumai ai stiintelor drep-
tului, ciauavut o pregatire multidisciplinarad simulticulturald. Eiau fost
formati In universitati romanesti si din vestul Europei dintre cele mai
renumite. Beneficiind de o profunda cunoastere a istoriei filosofiei uni-
versale, ca si a celei din spatiul european —1n principal, a isoriei ideilor
juridice, in special, dotati fiind cu o capacitate de cercetare inter- simeta-
disciplinardsicuabilitdtideautilizametodededescoperireaadevarului
specifice stiintelor sociale — acesti filosofi si, deopotriva, savanti, sunt A.D.
Xenopol, M. Djuvara si E. Sperantia. Opera acestora se incadreaza pe o
filiatie de idei europene circumscrise umanismului si rationalismului, fiind
o emanatie a atitudinilor si convingerilor lor democratice.

Alexandru Dimitrie Xenopol: dreptul urmeazd moravurile®
Dupa absolvirea studiilor universitare in domeniul filosofiei sial

2 Xenopol s-a format ca savant, filosof al istoriei si dreptului, ca mare istoric si om de
culturd genial, in mediul stiintific si cultural romanesc din a doua jumatate a secolului al
XIX-lea, si, mai ales, in mediul universitar, in viata culturald vest europeand. A absolvit
doud facultati — de filosofie si de drept, din cadrul Universitdtii din Berlin. Si-a luat
primul doctorat in stiinta dreptului in anul 1871. Disertatia de doctorat se intituleaza
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stiintelor juridice, cdrturarul de talie europeand — A.D. Xenopol (1847-
1920), a avut preocupdri de cercetare stiintifica in mai multe ramuri ale
cunoasterii: economie, istorie, filosofia dreptului si a culturii, antropo-
logie, psihologia popoarelor, sociologie, teoria generala a istoriei, stiinta
evolutiei etc. Ideile sale despre drept si conexiunile sale cu alte domenii
ale culturii sunt expuse, cu argumente convingatoare, in lucrarea ,Cultura
nationala”, publicatd in anul 1868.°
Carturarul moldovean analizeaza dreptul dintr-o perspectiva
evolutionista si interdisciplinard valorificand, In acest scop, imensa sa
cultura stiintifica si filosofica universala si stralucitul sau spirit creativ.
Dreptul este privit ca parte esentiala a culturii unui popor alaturi de mora-
vuri, limba, folclor, artele frumoaseetc, avand rolul deareglaraporturile
indivizilor unui popor intre ei si ale unor grupuri cu altele, contribuind
astfel la conservarea si dezvoltarea fiintei nationale.* Pe parcursul isto-
riei, dreptul a evoluat in stranse legaturi cu moravurile, cutumele, nefiind
altceva decat o proiectie exterioard, vizibila a lumii sufletesti a poporului.
Cauzele aparitiei si dezvoltarii dreptului pot fi gasite in necesitatile
sociale ale naturii omenesti, dintre care unele sunt generate de calitatea
omului de persoand, adica de fiinta capabild sa-si impuna vointa sa lumii
inconjuratoare, in relatiile cu semenii. Vointele persoanelor dintr-o colec-
tivitate pot genera conflicte, animozitati intre ele, pot pune in pericol
ordineasipaceasociala. Deaceeainauntrul grupului deoameniaaparut
necesitatea ideii de drept pentru a fi stabilite limitele intre care indivizii
pot sa-si exercite vointa lor in mod liber. Alte cauze decurg din natura omu-
lui ca fiintd sociald, de a trdi In bund convietuire cu semenii. Intervin aici
sentimente, trdiri afective care-i determind pe oameni sd se apropie unii
dealtii, sa conlucreze intr-ocomunitate totmaisolidara, maiunitain fata

,De societatum publicanorum Romanorum historia ac natura iuridiciali”, obtinand
calificativul Magna cum laude. Al doilea doctorat avea si-1ia in filosofie. in anii tineretii a
avut, printre altele, preocupari in domeniul filosofiei dreptului, care au fost concretizate
in studii de o rara profunzime. In anii maturitatii si-a concentrat eforturile de cercetare
si creatie n domeniile istoriei, filosofiei culturii si istoriei, sociologiei, economiei
politice, dobandind o larga popularitate stiintifica nu numai in Europa, ci si pe celelalte
continente. N. lorgasublini ca ,opera sa constituie una din cele mai mari sfortari
ale spiritului romanesc aplicat in stiintd”. (Vezi N. Iorga, ,Neamul romanesc”, an XII,
nr. 64, 8 martie 1917).

3 Vezi A.D. Xenopol, ,Cultura nationala”, in Convorbiri literare, nr. 10-17, 1868.

4+ AD. Xenopol, ,Natiunea romana”, editie, studiu introductiv si note de Constantin
Schifrinet, Bucuresti, Editura Albatros, 1999, p. 136.
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pericolelor care pot veni atat dinauntru, cat si dinafara. Viata in comun,
sentimentelesocialeale oamenilor genereaza moravurile. Diningemana-
rea, impletirea organicd a celor doua calitati alenaturii umane—aceeade
persoanainzestrata cuvointa, siceadefiintasociala (homosocius)-pose-
soaredenenumaratetrairisisentimente, decurge stransele conexiuniale
dreptului cu moravurile.

Aceleasi raporturi interpersonale pot sa cada fie sub actiunea regla-
toareadreptului, fie sub ceaamoravurilor. Moravurile exprima sentimente
sitrairiafective care-iaduc pe oameniin relatii de cooperare unii cu altii,
deintarireasolidaritatii, deIntrajutorarereciprocd. Pedealtd parte drep-
tul regleaza relatiile interpersonale generate de vointele acestora. Decurge
deaici cd deosebirea dintre drept si moravuri rezida in aceea ca moravurile
se intemeiazd pe sintdminte in timp ce dreptul este rezultatul necesitatii de
areglavointele individuale si al ideii dreptului, In sensul mentinerii si con-
soliddrii pacii sociale. Conexiunile dreptului cu moravurile sunt evidente
atatin cazul cand moravurile ajung in situatia de a fireglate de normele
juridice dar siinvers, atunci cand dreptul este inraurit, modelat de actiunea
moravurilor.® in esent3, sustine Xenopol, ,,ceea ce uneste dreptul cu mora-
vurileestecaambeleizvorascdinraporturilecesenascintreindivizi;ceea
ce le desparte este ca raporturile ce dau nastere dreptului sunt produse prin
voints, cele ce produc moravurile decurg din simtiri.”* in functie de modul
deimpletire a vointei cu sentimentele oamenilor vor rezulta diferentieri
intresistemeledenormejuridice simoravurile popoarelor; pretutindeni
acestea au un specific istoric si national.

Pentru ca fiecare popor, fiecare natiune au viata si istoria lor unice,
speciale si intrucat sufletul fiecarei natiuni este unic, rezulta ca si pro-
dusele acestuia — printre care atat moravurile, cat si dreptul, vor avea
particularitati specifice. Dar pentru ca sufletul omenirii este compus din
elemente comune, generale, valabile pentru toate natiunile, rezulta ca
evolutiamoravurilor siadreptului are un sensistoric spre uniformizare,
spreconsolidarea elementelor comune tuturor popoarelor, dar faracasa
seajungd vreodatala atrofiereaspecificuluinationalal formelor culturii,
implicit al dreptului si moravurilor. Xenopol exemplifica si argumenteaza
valabilitatea acestor idei cautand sa descopere anumite note dominante
in sufletul national al unor popoare europene si de pe alte continente.

5 Veziop.cit, p.112.
6 Ibidem, p.112.
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Aceste ,directiuni generale” ale spiritului national determind caracterul
moravurilor sial dreptului. De asemenea, scotin evidenta modul diferit
dereceptareadreptuluiroman in diferite zone ale Europei. Din astfel de
premise, sustine Xenopol, se poate conchide cadreptul poatefitratatcao
ramurd a culturiinationale. Semaipoate deduce ca dreptul, inevolutiasi
dezvoltarea sa istorica, umeaza moravurile, adica ,,dreptul trebuie sa res-
pectemoravurile.”” Concluzia practica este aceea ca legiferarea, codificarea
normelorjuridice de cétre institutiile specializate silegitime ale statului
trebuie sa fie o expresie si o prelungire a moravurilor, a sentimentelor care-
iunesc peindivizii unui popor, sa fie orezultanta a , dreptului dezvoltat
de popor.”

Prin urmare, edictarea de legi, de noi reguli juridice n-ar trebui sa aiba
loc la voia intamplarii, nici prin copierea dreptului altor popoare, nici prin
imitatie adreptuluistrdinilor, farda aluain considerare fondul: acesta din
urma este sufletul poporului. ,Pentru ca dreptul simoravurile sd traiasca si
sdsedezvolte-subliniaXenopol, trebuiecaelesafieexercitate depoporul
la care iau nastere” .® Astfel, formele juridice edictate de catre organele spe-
cializatealestatuluivor fipedeplinconcordantecufondul pecaretrebuie
sd-1 ordoneze pentru a putea fi Indeplinitd ideea de dreptate.

Influentate de principalele scoli de gandire filosofica juridica din
Europa secolului al XIX-lea, in special de filosofia dreptului germana
si francezd, conceptia si concluziile la care a ajuns Xenopol cu referire
la conexiunile dintre moravuri si drept in evolutia lor istorica au fost
demonstrate cu argumente suficiente preluate din stiintele socio-umane,
in special din istorie, sociologie, antropologie, psihologia popoarelor,
economia generald pastrandu-si astfel valabilitatea pana in zilele noas-
tre. Culturajuridicavasta siprofundd alui Xenopol, cristalizata in prima
parte a vietii sale, a influentat in mod profund cercetdrile sale din perioada
maturitdtii, dand nastere operelor sale fundamentale prin care va contribui
la dezvoltarea patrimoniului stiintific si cultural al Europei exercitand o
inraurire benefica nunumai asupra dezvoltarii culturii si spiritualitatii cat,
mai ales, asupra practicilor de luare a marilor decizii politice, de reformare
si perfectionare a sistemelor de drept pana in zilele noastre.

7 Ibidem, p. 119.
8 Ibidem, p. 120.
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Dreptul simoralainconceptiacirturaruluiromanMircea Djuvara’

Mircea Djuvara (1886-1944) a analizat, intr-un plan filosofic, cone-
xiunile dintre diferite tipuri de norme care regleaza activitatile oamenilor
asa cum sunt normele juridice, normele morale, normele tehnice precep-
tele buneicuviinte si cele religioase. Fiecare dintre acestea exercita functii
de reglementare intr-un domeniu al relatiilor sociale, are un specific,
diferentiindu-se de celelalte, dar au si un fond comun prin care se asea-
mana. Obiectul central al preocupdrilor carturarului roman I-a constituit
analiza dreptului in raporturile sale complexe cu morala si cutumele. Sfera
moralei si cea a dreptului compun un intreg — sublinia Djuvara, in cadrul
caruia realitatea morala si cea juridica poate fi considerata o realitate
etico-juridica si, intr-un sens larg, o realitate etica. Astfel intelese, reiese
concluzia cd Intreaga evolutie a sistemului de norme din societate este
directionatd si guvernata de normele morale.

Elementele comune esentiale ale dreptului si moralei sunt mai multe,
dar cel principal constd in faptul ca normele componente ale fiecarui
domeniu suntlogicesi rationale. in acest context Djuvarasustine ci ,,atat
in drept, cat si in morald, aprecierea care se aplicd starii de fapt este o
apreciererationalasinuosimplajudecatadeconstatare.”'’ Aceastdapre-
ciererationala contine in sine ideea de obligatie, care se manifesta foarte
puternicindreptsiinmod atenuatin morala. Edificiul intregului sistem
aldreptuluiarelabazaideeadeobligatie. Prinurmare obligatiilejuridice
sunt diferite de cele morale, ca si drepturile ce corespund acestor tipuri
de obligatii. Nu exista obligatii fara drepturi, nici drepturi fara obligatii.
Acesteideirationaletrebuieintelesein stransalegaturacuideiledeliber-

°  Mircea Djuvara a fost o personalitate reprezentativa a filosofiei si stiintelor dreptului
din Romania in prima jumadtate a secolului al XX-lea, puternic integrata in spatiul
stiintific si cultural european, ca si in circuitul ideilor juridice pe plan international. A
absolvit cursurile a doua facultati— de drept si de litere si filosofie la Universitatea din
Bucuresti. Posedand o formatie interdisciplinara, filosofica simulticulturala, a ocupat
functia de profesortitular pe Catedra de Teoriageneralaa dreptului, apoiatrecutla cea
de Enciclopedia si filosofia dreptului la Facultatea de Drept din Bucuresti. Totodata, a
fost profesor de dreptlaAcademiade DreptInternational delaHaga simembruactivin
numeroase institutiieuropene de profiljuridic. Giorgio Del Vecchio il considera , ca pe
unul din marii ganditori contemporani din campul filosofiei juridice”, oferind juristilot,
prin operele sale, analize profunde ale fenomenelor juridice si un orizont larg de gandire
si cunoastere.

10 Djuvara, M., ,Ce este dreptul”, in M. Djuvara, Teoria generald a dreptului. Drept rational,
izvoare sidrept pozitiv, ALL BECK, Bucuresti, 1999, p. 374.
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tate, dreptate, bine si perfectiune morala, fara de care nu poate existain
mod firesc nici dreptul, nici morala — subliniaza Djuvara.

Conceptul de obligatie este abstract, general, mereu acelasi, indi-
ferent de loc si timp, precum notiunile geometriei, chiar daca se aplica
unor realitati morale sijuridice extrem de diferite. In evolutia istoricd a
dreptului a jucat un rol necesar si neconditionat intentia, care este ele-
ment al realitatii morale. Cu cat dreptul s-a dezvoltat mai mult, cu atat
componenta sa intentionald ajucat un rolmaimare in satisfacerea nevo-
ilorsociale. Dezvoltareaistoricaadreptuluireliefeaza faptul caimoralasi
dreptul s-au armonizat progresiv, in sensul ca faptelejuridice au fost tot
maidependente derealitatilemorale; faptele imorale nefiind ocrotite de
drept , pentru ca in intregime dreptul se bazeaza pe ideea de morala.”" De
aceea, in situatia in care aplicarea dreptului intra In coleziune cu morala
(ceea ce se poate Intampla uneori) se produc erorijudiciare. Acestea tre-
buie corectate prin indreptarea normelor juridice gresite de catre, dupd caz,
organul legiuitor, magistrati sau alte organe ale statului care au dreptul de
a adopta norme pe raza lor de competenta.

In ceea ce priveste deosebirile dintre drept simoral3, acestea rezida
in obiectul fiecaruia: morala are ca obiect reglementarea faptelor interne,
a celor care se Inscriu In sfera intentiilor persoanei; dreptul are ca obiect
reglementarea faptelor externe, materiale ale persoanelor care reprezinta o
prelungire a intentiilor In exteriorul vietii interioare a persoanelor aflate In
conexiunicualtepersoane. inacestfeldreptul consacri libertateamorali
a persoanei care, In principiu, urmareste un ideal moral propriu. Realitatea
juridicd, implicit intentiile si vointa partilor, este logica sirationala.

Oaltddeosebireintredreptsimoraldconstain aceeacdinmoraldpot
avea loc obligatii catre tine insuti, In timp ce In drept nu exista asa ceva.
Indrept, obligatiileapar catre ceilaltioameni, pecind inmorald obligatia
persoaneifatddeeainsasiderivadinidealulmoralasumat, dindorintade
perfectionare morala, care trebuie respectate. Din aceastd deosebire rezulta
o altalanivelul aplicarii sanctiunilor: sanctionarea se aplica in drept, nu
silnmorala. Ca forta organizata a statului, sanctionarea nu poate fi apli-
catdintentiilor, vietii interioare apersoanei; potfiaplicate doar sanctiuni
morale de tipul reprobarii sociale fata de persoanele care au comis fapte
imorale.

' Djuvara, M., Teoria generali a dreptului. Drept rational, izvoare si drept pozitiv, ALL BECK,
Bucuresti, 1999, p. 376.
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Din deosebirea cd dreptul se ocupa de faptele externe iar morala
de cele interne rezultd o alta: , legislatia morald tinde spre simplificare,
legislatiajuridica spreproliferare.”"* Asa se face cd inmorala, dela epoca
laepoca, existatotmaiputinereguli, pecand indreptsuntregulidemulte
feluri si in continud crestere.

Aspectul esential la care se rezuma conceptia lui Djuvara privind
raporturiledreptuluicumoralaesteprezentatastfel:,, Toatenormelecare
se refera numai la activitatea sufleteasca a omului, la activitatea constiintei
sale, la intentiile sale, sunt prin urmare norme de morald, pe cand ace-
lea care se referd la activitatea materiald realizatd inafara persoanelor in
contact cu celelalte persoane sunt norme de drept.”"” Sunt interesante ana-
lizele efectuatedecarturarulroman cuprivirela altenormeextrajuridice
si extramorale cum sunt preceptele bunei - cuviinte, normele religioase
si cele tehnice. Desi multi autori includ preceptele bunei — cuviinte in
sfera moralei, Djuvara considera ca acestea se deosebesc fundamental atat
atat de normele juridice, cat si de cele morale pentru ca nu sunt impuse
nicirational, nicilogic. Astfel denormenu antreneaza dupa ele obligatii
rationale. Preceptele bunei — cuviinte, normele religioase si cele tehnice
sunt ipotetice, conditionate, spre deosebire de cele ale moralei si dreptului
care sunt categorice si neconditionate de conduita rationala.

Conceptia lui Djuvara despre raporturile dintre drept simorald s-a
dovedit a fi corect argumentata, utila dezvoltarii stiintelor dreptului. Pe
bazaacesteiconceptiis-a putut face odistinctie precisd dintre obiectul de
studiualeticiisiobiectuldestudiualstiintelordreptului. Peplanul practi-
ciijuridice, a avut si va avea un rol in perfectionarea activitatii de legiferare,
aregimului de aplicare a sanctiunilorjuridice de catre forta organizata a
statului si aplicarea principiilor statului de drept.

Dreptul, morala si moravurile in conceptia lui Eugeniu Sperantia
Carturarul transilvan Eugeniu Sperantia (1888-1972)* a anali-

oA

2 Djuvara, M., ,Morala si dreptul. Asemanari si deosebiri”, in op. cit., pp. 374-381.

B Djuvara, M., ,Notiuni preliminare despre drept”, in op. cit., pp. 61-138.

4 Eugeniu Sperantia a fost un savant roman care a adus remarcabile contributii creatoare
la dezvoltarea filosofiei dreptului, a logicii si sociologiei juridice, la istoria ideilor
juridice. Dupa ce a absolvit facultatile de filosofie si de drept din cadrul Universitatii din
Bucuresti a urmat studii intensive de specializare la Universitatea din Berlin, imbratisind
ulterior o carierd universitara. in perioada 1934-1949 a functionat ca profesor la Catedra

fe filosofie a dreptului din cadrul universitatii clujene. Monografiile, studiile si tratatele
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zat raporturile dintre drept, moravuri si morald de pe pozitii meta- si
interdisciplinare valorificind ample cunostinte de istoria filosofiei dreptu-
lui, etica, sociologie juridica, psihologie si logica juridica, istoria dreptului
simoralei. Capersonalitatepoliglotd, areceptatinmod criticspiritulinoi-
tor siideile propagate de principalele scoli de gandire filosofica din vremea
sa.Scrierile saleIn domeniu, inspeciallucrarea intitulatd , Introducerein
filosofiadreptului®, auavutoinraurireasupradezvoltarii stiintelorjuri-
dice in ultimele decenii In Romania.

Raportandu-se iIn mod critic la scrierile filosofice ale lui Rudolf von
Ihering, carturarul transilvan preia explicatia finalista a ordinii juridice
si a dreptului — cea care se refera la scopurile si destinatiile lor. In toate
timpurile dreptul a avut de infaptuit un scop, a avut si va avea de reali-
zat o misiune. Dreptul este un produs rational si intentionat, constand
in norme menite sa regleze conduitele individuale si sa fondeze o socie-
tate inchegata rezultatd, implicit, din existenta sanctiunilor, a coercitiei
in ceea ce este social. Respectarea normelor juridice este garantata de
instituireaunuiorgan special sia unormodalitati/ proceduri fixe deapli-
care a sanctiunilor. Abaterile de la normele juridice sunt sanctionate de
agenti institutionalizati din componenta statului, care le aplica in con-
formitate cuformule consacrate simodalitati prestabilitejuridic. Pecand
moravurile, scria Speantia, ,,sunt un produs colectiv irational in ceamai
mare parte simaiales consacrarea si permanentizarea lor sociala este un
proces natural dar nu intentionat.” ' Chiar daca moravurile sunt urmate de
aplicarea unor sanctiuniin cazulincélcarii de catre oamenia unornorme
nejuridice, acestea se deosebesc de celejuridice prin faptul cd nu poseda
agenti specializati si nici modalitati fixe de executie. Sanctionarea aba-
terilor de lamoravuri (prin dojand, indignare publicd, exprimarea unei
variante dedezacord sidetasare critica etc.) serealizeazd de catre oricine
sioricum. Colectivitatea reactioneaza difuz, labil si fara abeneficiadeun
organ institutionalizat, exprimand astfel o atitudine de conformism, de
respect pentru obicei, traditie, imitatie si fard o motivare rationala. In plus,

sale universitare sunt adanc integrate, istoric, logic si informational, in cultura filosofica
juridica nationala si europeana din timpul vietii sale, conferindu-i acesteia, prin creatiile
sale, noi puncte de stralucire.

5 VeziSperantia, E., ,Introducere in filosofia dreptului”, editia a doua remaniatd si
addugitd, Tipografia ,Cartea romaneascd din Cluj, Sibiu, 1944.

o Sperantia, E., ,Introducere”, p. 351.
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dreptul posedainsine o anumitd putere proprie, un fel deautoritate prin
care se impune asupraconstiintelor.

Sperantia face o distinctie Intre morald simoravurisi dintro alta per-
spectivd considerand ca ,,moravurile sunt norme sociale emise anonim,
raspandite prin simpla contagiune sociald, supuse variatiunilor uzului si
comportand sanctiuni difuze,”"” avand ca efecte uniformizarea si relativa
solidaritate a indivizilor apartindtori grupului social, fara a urmari in mod
intentionat astfel de scopuri. Spre deosebire de moravuri, morala consista
intr-un total de norme de tip rational, deductiv care au o finalitate, fiind
derivate din motive si principii rationale. Imperativele ei sunt decretate de
convingerile intime ale persoanelor. Chiar daca nu sunt o creatie colectiva,
difuza, normele morale dobandesc o consacrare colectiva datoritd credintei
grupului in aceleasi valori religioase si filosofice.

Spre deosebire de moravuri, care suntrespectate deindivizi pentru a fi
laudati, apreciati pozitiv sau pentru anu se expune blamului, dezaprobarii
colective, normele morale sunt guvernate de convingerile si sentimentele
moralealefiecdreipersoane. Acestedeosebirinuexclud prezentaingrup
a unor persoane profund imorale dar cu comportamente incadrate in
moravuri.

Evolutiaistorica araportului dintre morala simoravuriadatintaie-
tatemoravurilor, sublinia Sperantia. Constiintamorald aindividuluis-a
dezvoltat datoritd presiunii sociale; , ea ar fi o interiorizare a constiintei
colective”.”® Ajunsalamaturitate, constiinta individuluiva fiinfluentata
totmaiputindefactoricontingentiexteriori, putand astfelindeplinirolul
de for interior care regleaza comportamentul individual. Prin aceasta,
moraladovedestecaracterul saurational siintentionat, asemanandu-se,
din acest punct de vedere, cu dreptul.

Intredreptsimoravurisesitueaza cutumelesau , obiceiul pamantului”-
afirma filosoful transilvan, ca prescriptiuni sociale asemanatoare
ritualurilor religioase. Cutumele se statornicesc treptat in comunitatea
umana sub forma de obicei, ruting, , traditie sfanta” de asa natura incat
grupul nu va mai putea accepta incalcari, substituiri ale acestor norme
sociale. Treptat, in evolutia lor istoricd, cutumele devin norme juridice, cu
finalitate intentionata si ies astfel din sfera moravurilor.

In concordant cu cele de mai sus, morala este un sistem rational de

7 Sperantia, E., ,Drept, moravuri si morala”, in op. cit., pp. 349-365.
8 Ibidem, p. 353.
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norme pentru propria conduitd, servind drept criteriu pentru aprecierea
propriilor atitudini, convingeri si fapte, in dirijarea comportamentului fie-
cdruia in conformitate cu ordinea juridica. Adevarata garantie a dreptului,

,forta fundamentald a Dreptului, subliniaza Sperantia, este valabilitatea
salogicad si obligativitatea samorala. Tot ce se mai adauga peste acestea,
ca frica, forta sau interesul, sunt simple expediente cu eficacitate mono-
tond, uneori foarte prompta si energicd, insa fara durabilitate.”” In sens
invers, in orice act de injustitie, incalcand norma de drept este implicat
unactimoral. Darincalcarea unor principiimoralenu este intotdeaunao
injustitie asa Incatabaterea de lanormamorald, nuva antrena dupd sine
aplicareaunor sanctiunijuridice; faptainsinevaramane doarsubaplica-
rea unor sanctiuni morale.

Daca acceptam ca tot ce este juridic trebuie sa fie, in acelasi timp,
moral, atunci procesul de legiferare, de edictare anoilor norme de drept
trebuie sa fie supus judecatilor si valorilor morale. Legiuitorul nu se va
putea indepdrta de morald, nu va putea emite pentru altii dispozitii pe care
constiinta sa nu le acceptd pentru sine.”

Totusi, dealungul istoriei, au aparut si evoluat sisteme de drept, ordini
de drept care au continut elemente/norme aflate in contradictie cu morala.
Astfel de articulatii ale dreptului — opuse valorilor morale, sunt dintre
cele defectuos Intocmite, sunt acele norme juridice care se abat de la
principiile fundamentale ale dreptului siale moralei. Acestea auizvorat
din vointa unei clase sociale interesate In dominarea, supunerea altor
clase, a unei grupari oligarhice sau dintro ideologie neprietenoasa cu
valorile umaniste. Astfel de denaturari ale normelorjuridice au reusit sa
intunece ratiunea umani si adeviratajustitie. in astfel desituatiiistorice
a fost Intotdeauna necesara schimbarea ordinii juridice existente —
fapte ce s-au produs fie prin interventia cu anumite corecturi aplicate
legilor aflate in contradictie cu morala, prin reforme si mici reparatii, fie
prin schimbari radicale ale sis- temului de drept, cum sunt revolutiile.
Calea de urmat, sustine argumentat Sperantia, o constituie schimbarea
legitimad, revolutia dreaptd, orice cale indreptatitd de restaurare a
justitiei astfel Incat dreptul si morala sa fie readuse in concordanta
depling, sa fie subordonate unuiscop univoc.

Toateideile sidemonstratiile lui Sperantia au o Intemeiere stiintifica
profundd. Argumentele aduse sunt preluate nu numai din filosofia si

¥ Ibidem, p. 359.
20 Veziop. cit., p. 360.
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stiintele dreptului, ciin egald masurd din stiintele socioumane, in special
din istorie, sociologie, psihologie sociala si antropologie. Aceste calitdti ale
operei ganditorului roman au facut posibild integrarea lor rapida in circui-
tuleuropeanalideilorsiculturiijuridice. Viabilitateaopereilui Sperantia
pana in zilele noastre se explica atat prin racordarea ei la valorile filosofico-
juridice europene, cat si prin apartenenta eila o filiatie nationald de idei
siprincipiidefilosofieadreptului deschisain Romaniadereprezentantii
Scolii Ardelene in frunte cu Samuil Micu, continuand cu Simion Barnutiu,
Titu Maiorescu, Xenopol, Draghicescu, Djuvara si alti remarcabili gandi-
tori umanisti.

In loc de concluzii

Abordand comparativ cele trei conceptii despre conexiunile din-
tre drept, morald si moravuri siimplicatiile practice ale acestorain zona
legiferarii si in realizarea actului dejustitie in general, putem conchide
cd intre ele exista o continuitate dar si o diferentiere in ceea ce priveste
stilul, amplitudinea si profunzimea. Analizele celor trei autori sunt ghi-
datedeaderentalorintimdlamarilevalorifilosoficesijuridicealeculturii
europene, laprincipiilestatuluidedreptsilaidealul democraticbazatpe
suprematia valorilor morale in raport cu cele juridice. Concluziile teoretice
sipractice la care au ajuns provin din faptul cd s-au inspirat din traditiile
valoroase ale culturii nationale, din filosofia universala a dreptului, din
istoriaideilormoralesi, nuin ultimul rand, din operele unor mari gandi-
tori europeni din timpul vietii lor.

In esenta lor, analizele celor trei savanti romani au un caracter ori-
ginal si contin deschideri spre perfectionarea practiciijuridice, in sensul
consolidarii democratiei si a respectdrii principiilor fondatoare ale statului
dedrept. Dinsustinerea unanima aideii cu privirelaprimatul moralei, a
moravurilor, a, dreptuluistatornicitin popor” inraport cunormelejuri-
dice care urmeaza a fi proiectate si apoi adoptate de organul legiuitor,
rezultaatitudinealor profund umanistasi democratica. Einuauacceptat
aplicarea teoriei, lamodain acea vreme, ,formele fara fond” in operatiunile
delegiferare, derestaurare ajustitiei, derealizare a dreptatii in societate.
Formelejuridiceimportate delastrdini, celeintroduse pe calea imitatiei,
care nu au consonantd cu viata poporului, n-au ce sa caute in opera de
legiferare siin functionareastatului. Incazulcand apar contradictiiintre
morala, moravuri, pe de o parte, si normele juridice, pe de alta parte,
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cu certitudine se vor produce erori judiciare, tensiuni sociale, diferite
forme de nemultumiri lascara sociala. In astfel de situatii devin legitime
interventiile de corectare a legilor defectuos Intocmite, a normelor juridice
intrate in contradictie cu valorile morale, astfel incat sa se reaseze armonia
dreptului cu morala lanivelul fiecarui grup social, cat sila nivelul sistemu-
lui de drept Inansamblu.
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